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Abwaqung der Fachbeitrage aus der Stellungnahme des LBGR vom 01.07.2022 zum Regionalplan Havelland-Flaming 3.0

Regionalplan Havelland-Flaming 3.0 — 1. Entwurf vom 5. Oktober 2021 | Stellungnahme vom LBGR (01. Juli 2022) Regionalplan 3.0 — 2. Entwurf vom 26. Juni 2025
Ifd. Gebietsname | Fest- Anmerkungen zur Begriindungen Stellungnahme vom LBGR Fest- Abwaégung der Stellungnahme vom LBGR aus 2022 Fest-
Nr. legung | vorgeschlagenen LBGR- legung legung
als Flachenabgrenzung vom als
LBGR
als
1 Berkenbriick- | VRO1 Ubernahme in den Regionalplan | - vollstandig im LSG Bisherige Situation: VR Dem Gebietsvorschlag des LBGR wird nur in Bezug auf die genehmigten VRO1
Karte | Ruhlsdorf VB04 ohne den nordwestlichen Teil, - NW-Teil mit nicht - Laufender Gewinnungsbetrieb, Bereiche des HBP/RBP als VR gefolgt.
IégGR davon HBP als VR und kompensierbarer - Zugelassene Betriebsplane (ABP, HBP) Begriundung LFU 02: Alle anderen Bereiche Kiese/Sande im LSG werden
Erweiterungsmdglichkeit als VB | Waldfunktion - Neuausweisung zum Vorranggebiet gemaf Stellungnahme MLUKJ/LfU nicht tbernommen, sofern hierfiir keine
- Bereich des gliltigen - Kontur des Vorranggebietes auf die Flachen des rechtskraftigen HBP/RBP mit Befreiung von der LSG_VO vorliegen. Hier
Hauptbetriebsplans im LSG zugelassenen RBP beschrankt geht das MLUKJ/LfU in rechtskraftigen LSG von keinen
als VR da hier keine Bergbauberechtigung: Befreiungstatbestdnden (Nachweis eines "atypischen Einzelfalls") von der
entgegenstehenden Belange | Bergwerksfeld Berkenbriick-Ruhlsdorf Veranderung eines Gebietscharakters aus und lehnt weitere VR/VB in LSG
Bodenschatz: ab (LFUO02).
bergfreie Kiese und Kiessande
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
- die Lagerstatte ist zur Sicherstellung der regionalen
Rohstoffversorgung erforderlich,
- HBP-Flache ist weitestgehend abgebaut,
- fur mittelfristige Erweiterung ist die Zulassung eines RBP
erforderlich,
- zur Rohstoffsicherung ist die Ausweisung der
Erweiterungsflache aufierhalb des Bergwerksfeldes und der
Uberwiegende Teil der RBP-Flache als VR-Gebiet erforderlich,
- der RBP befindet sich im Zulassungsverfahren,
- Reduzierung um den nordwestlichen Teil wird vom LBGR
aufgrund der entgegenstehenden Belange akzeptiert,
- aufgrund der Abbautechnologie ist jedoch eine stark
konturierte Begrenzung im NW nicht méglich,
- Hinzunahme von Flachen im Nordosten bis Osten Uber die
Grenze der Bergbauberechtigung (BWE Berkenbriick-
Ruhlsdorf) in den Bereich, der durch die KOR 50
ausgewiesenen Rohstoffflache hinaus, als Ausgleich flr die
Reduktion des nordwestlichen Teils,
- die Moglichkeit einer Kompensation der Waldfunktion ist im
bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu prufen,
- die Moglichkeit der Inanspruchnahme des LSG ist im
bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu prifen,
=> somit erneuter Gebietsvorschlag vom LBGR
2 Damsdorf VRO02 Ubernahme in den Regionalplan Bisherige Situation: VR Dem Gebietsvorschlag des LBGR wird nicht mehr gefolgt. -
Karte | Am Vogel- - Laufender Gewinnungsbetrieb Begriindung: Gemal der beantragten Beendigung der Kiesgewinnung It.
30 stangenberg - Zugelassene Betriebsplane (ABP, HBP) Antrag auf Zulassung der 1.Anderung des Abschlussbetriebsplans fiir den
- Recyclingstatte Tagebau Damsdorf / Am Vogelstangenberg (Verfahrensnummer: 9990)
- Vorranggebiet im Stidosten um die Flache des aus der einschlief3lich perspektivischer Nachnutzung der Tagebauflache fiir eine
Bergaufsicht entlassenen Betriebsteils reduziert (Flachen PV-Anlage entféllt eine Flache von 4,97 ha fir eine Festlegung im
ausgekiest und verfullt) Vorranggebiet Rohstoffgewinnung. In diesem Antrag sowie im Telefonat mit
Bergbauberechtigung: Herrn Anders vom LBGR am 04.04.24 wird dargestellt, dass auf dieser
keine Flache die Auskiesung abschlieend erfolgt sei. In Anwendung des
Bodenschitze: Planungskonzepts (Kriterium VR-K05: MindestgrofRe 10ha) zur Festlegung
grundeigene Quarze und Quarzite, soweit sie sich zur von Rohstoffgebieten im Regionalplan Havelland-Flaming 3.0 flhrt diese
Herstellung von feuerfesten Erzeugnissen oder Ferrosilizium Nutzungsanderung dazu, von einer Festlegung des Gebietes Damsdorf Am
eignen Vogelstangenberg in einem Uberarbeiteten Entwurf des Regionalplans
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes: Abstand zu nehmen. Eine Abbaumadglichkeit in kleinerem Umfang auf
Keine Anderung oder Ergéanzung vom LBGR lokaler Ebene bleibt durch eine im Regionalplan nicht erfolgte Festlegung
unberihrt.
3 Dobbrikow- - keine Ubernahme in den - vollstédndig im LSG Bisherige Situation: VR Dem Gebietsvorschlag wird nicht gefolgt. -
Karte | Sud Regionalplan - nicht kompensierbare - Laufender Gewinnungsbetrieb Begrundung: Gemaf Stellungnahme MLUK/LFU Zustimmung zu
82 Waldfunktion(en) - Zugelassener Betriebsplan (HBP) Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fiir rechtskraftigen HBP/RBP eine
- GroRenkriterium VR-K05 - RBP im Zulassungsverfahren Befreiung von der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das MLUK/LfU in
(10 ha), womit der Bereich - Neuausweisung zum Vorranggebiet rechtskraftigen LSG von keinen Befreiungstatbestanden (Nachweis eines
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bestehender - Kontur des Vorranggebietes auf die Flache des im "atypischen Einzelfalls") von der Veranderung eines Gebietscharakters aus
Abbaubetriebsplane (kleiner | Zulassungsverfahren befindlichen RBP beschrankt und lehnt weitere VR/VB in LSG ab (LFU02).
10 ha) regionalplanerisch Bergbauberechtigung: Fur die verbleibende Flache des genehmigten HBP besteht keine
nicht festzulegen ist. Dies Bewilligung Dobbrikow-Sid regionalplanerische Relevanz (< 10 ha).
bewirkt aber keine Bodenschatz:
Abbaueinschrankung in bergfreie Kiese und Kiessande
diesen Bereichen. Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
- die Lagerstatte ist zur Sicherstellung der regionalen
Rohstoffversorgung erforderlich,
- eine Erweiterung der Flache Uber die Grenzen der aktuellen
zugelassenen HBP-Flache ist mittelfristig notwendig,
- eine langfristige Rohstoffvorsorge ist bei der ausschlieRlichen
Betrachtung der HBP-Flache als VR-Gebiet nicht
gewahrleistet,
- die Begriindung im Regionalplan widerspricht somit dem
Raumordnungsgesetz,
- RBP befindet sich im Zulassungsverfahren,
- gesamte vorgeschlagene VR-Flache ist gréRer 40 ha,
- die Moglichkeit einer Kompensation der Waldfunktion ist im
bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu prifen,
- die Moglichkeit der Inanspruchnahme des LSG ist im
bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu prifen,
=> somit erneuter Gebietsvorschlag vom LBGR
4 Emstal VRO03 Ubernahme in den Regionalplan | - im Abgleich mit den Bisherige Situation: VR Vollstéandige Ubernahme in den Regionalplan. VRO03
Karte wenigen vorrangwirdigen - Laufender Gewinnungsbetrieb,
32 Landwirtschaftsflachen im - Zugelassener Betriebsplan (HBP)
Sudwesten wird der - RBP im Zulassungsverfahren
Standortgebundenheit der - Vorranggebiet im Westen um die Betriebsflache des
Rohstoffe der Vorzug Kalksandsteinwerkes reduziert
gegeben - VR im Siden an die Grenze des im Zulassungsverfahren
befindlichen RBP angepasst
Bergbauberechtigung:
Bewilligung Emstal
Bodenschitze:
bergfreie Kiese und Kiessande
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
Keine Anderung oder Ergdnzung vom LBGR
5 Fichtenwalde | VB05 reduzierte Ubernahme in den - nicht kompensierbare Bisherige Situation: VR Dem Gebietsvorschlag wird nicht gefolgt, auch nicht mehr in Teilbereichen. | -
Karte | -Nord Regionalplan als VB, zusammen | Waldfunktion, - Bisher keine Gewinnung Begriindung: Gemaf Stellungnahme MLUK/LFU Zustimmung zu
33 mit mit Flachen aus Ifd. Nr. 49 - umfangreiche Flachen im - Kein giiltiger Betriebsplan Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fir rechtskraftigen HBP/RBP eine
Fichtenwalde LSG und in WSG Zone Il - Lagerstatte noch nicht aufgeschlossen Befreiung von der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das MLUK/LfU in
-Sud - Aufnahme einer Gewinnung in Planung rechtskraftigen LSG von keinen Befreiungstatbestanden (Nachweis eines
als ein Gebiet - Neuausweisung zum Vorranggebiet "atypischen Einzelfalls") von der Veranderung eines Gebietscharakters aus
ausweisen - Vorranggebiet Uber die Flache des Bergwerkseigentums und lehnt weitere VR/VB in LSG ab (LFU02).
und in nach Westen und Norden hinaus bis in die Nahe der BAB A 9 Dartiber hinaus werden Belange nicht kompensierbarer Waldfunktionen
Fichtenwalde bzw. BAB A 10 ausgedehnt vom LGB und angrenzender wasserwirtschaftlicher Nutzung vom LfU
umbenennen Bergbauberechtigung: geltend gemacht.

Bergwerksfeld Fichtenwalde-Nord, Bergwerksfeld
Fichtenwalde-Sid und grundeigen

Bodenschitze:

Kiese und Kiessande

Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:

- VR-Gebiet Fichtenwalde-Nord und VB-Gebiet Fichtenwalde-
Sid sind als ein gemeinsames VR-Gebiet auszuweisen,
- Rohstoffvorsorge ist tber einen langeren Zeitraum zu
gewahrleisten,

- die Lagerstatte ist zur Sicherstellung der regionalen
Rohstoffversorgung im Raum Potsdam erforderlich,
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- die Moglichkeit einer Kompensation der Waldfunktion ist im
bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu prifen,
=> somit erneuter Gebietsvorschlag vom LBGR
6 Fohrder VR04 Ubernahme in den - Gebiet mit zugelassenem Bisherige Situation: VR Kenntnisnahme. VRO04
Karte | Berg-Nord Regionalplan, zusammen mit Rahmenbetriebsplan - Laufender Gewinnungsbetrieb Das vom LBGR vorgeschlagene Gebiet bildet die Flache zugelassener
34 Flachen aus Ifd. Nr. 7 - Zugelassene Betriebsplane (ABP, HBP und RBP) Betriebsplane ab und wird so in den Regionalplan ibernommen.
- Neuausweisung zum Vorranggebiet (beschrankt auf die
Betriebsteile mit zugelassenem RBP)
Bergbauberechtigungen:
Bewilligungen Fohrder Berg 1, 2 und 3
Bodenschitze:
bergfreie Quarzsande und Spezialsande
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
Keine Anderung oder Ergénzung vom LBGR
7 Fohrder VR04 Ubernahme in den - Gebiet mit zugelassenem Bisherige Situation: VR Kenntnisnahme. VRO04
Karte | Berg-Sud Regionalplan, zusammen mit Rahmenbetriebsplan - Laufender Gewinnungsbetrieb Das vom LBGR vorgeschlagene Gebiet bildet die Flache zugelassener
34 Flachen aus Ifd. Nr. 6 - Zugelassene Betriebsplane (ABP, HBP und RBP) Betriebsplane ab und wird so in den Regionalplan tbernommen.
- Neuausweisung zum Vorranggebiet (beschrankt auf die
Betriebsteile mit zugelassenem RBP)
Bergbauberechtigungen:
Bewilligungen Fohrder Berg 2 und Fohrder Berg 3
Bodenschitze:
bergfreie Quarzsande und Spezialsande
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
Keine Anderung oder Ergdnzung vom LBGR
8 Fresdorfer VRO05 Ubernahme HBP in den - vollstandig im LSG, Bisherige Situation: VR Die vom LBGR vorgeschlagene Gebietskulisse wird angepasst an den VRO05
Karte | Heide VBO07 Regionalplan als VR, die - nur die Bereiche des - Laufender Gewinnungsbetrieb Planfeststellungsbeschluss (PFB) des LBGR vom 10. November 2023 zum
35 anderen Teile als glltigen Hauptbetriebsplans | - Zugelassene Betriebsplane (ABP, HBP und RBP) Vorhaben ,Anderung und Erweiterung des Kiessandtagebaus Fresdorfer
Erweiterungsmoglichkeit VB im LSG werden als VR - weiterer RBP im Zulassungsverfahren Heide" der Firma Bauzuschlagstoffe und Recycling GmbH tGbernommen.
dargestellt, da hier - Baubeschrankungsgebiet Dartiber hinaus gehende Flachen werden nicht mehr als VB festgelegt.
Rohstoffgewinnung zuldssig | - Neuausweisung zum Vorranggebiet Begriindungen: PFB vom 10. November 2023 sowie Stellungnahme
ist (Basis: vom LBGR bis - Vorranggebiet im Norden und Siiden auf die Flachen des im MLUK/LFU (Zustimmung zu Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fur
zum 31. Dezember 2022 Zulassungsverfahren befindlichen RBP angepasst rechtskraftige HBP/RBP eine Befreiung von der LSG_VO vorliegt.
verlangerter - Vorranggebiet im zentralen Bereich um die aus der Ansonsten geht das MLUK/LfU in rechtskraftigen LSG von keinen
Rahmenbetriebsplan aus Bergaufsicht entlassene Betriebsflache (BIm-SchG) reduziert Befreiungstatbestanden (Nachweis eines "atypischen Einzelfalls") von der
dem Jahr 1996 mit den darin | Bergbauberechtigungen: Veranderung eines Gebietscharakters aus und lehnt weitere VR/VB in LSG
erfolgten Festlegungen), Bergwerksfeld Fresdorfer Heide und Bewilligungsfeld ab (LFUO02).
- fur den Fall keiner erneuten | Fresdorfer Heide-Siid und grundeigen Damit entfallt VBO7 aus dem ersten Entwurf des Regionalplans 3.0.
Verlangerung oder keiner Bodenschitze:
Neugenehmigung eines Kiese und Kiessande
RBP, ware eine Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
Vorrangfestlegung nicht - die Lagerstatte ist zur Sicherstellung der regionalen
mehr gerechtfertigt. Rohstoffversorgung erforderlich,
- Rohstoffvorsorge muss Uber langeren Zeitraum gewahrleistet
werden, d. h. gesamtes Gebiet ist als VR-Gebiet zu belassen,
- die Flache auch auRerhalb der RBP-Flache ist zur
Rohstoffvorsorge als VR-Gebiet zu belassen,
- die Moglichkeit der Inanspruchnahme des LSG ist im
bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu prufen,
=> somit erneuter Gebietsvorschlag vom LBGR
9 Glienick VR06 Ubernahme in den - nicht kompensierbare Bisherige Situation: VR Der Gebietsvorschlag wird in Orientierung auf die rechtskraftigen VR06
Karte Regionalplan, geringfugig im Waldfunktionen, sofern diese | - Laufender Gewinnungsbetrieb Betriebsplane und entsprechenden Bergbauberechtigungen angepasst
86 Osten reduziert auRerhalb bestehender

Betriebsplane sind

- Zugelassene Betriebsplane (ABP, HBP)

- Vorranggebiet Uber das Bergwerkseigentum nach Sidosten
hinaus bis zur Lagerstattengrenze ausgedehnt
(Rohstoffreserven, potenzielles Erweiterungsgebiet)
Bergbauberechtigungen:

Bergwerksfeld Glienick und Bewilligungsfeld Glienick 1l B und
grundeigen

Ubernommen. Fir darliber hinaus gehende Randbereiche werden von
Fachbehdérden Konflikte in Bezug auf Wasserschutz (WSG Grof3
Schulzendorf in Planung) sowie auf nicht kompensierbare Waldfunktionen
geltend gemacht. Insbesondere die Reduzierung der vorgeschlagenen
Flache im Osten resultiert aus dort gebiindelt vorhandenen, nach
Stellungnahme des LFB nicht kompensierbaren Waldfunktionen: 2100 Wald
auf erosionsgefahrdetem Standort, 3100 Lokaler Klimaschutzwald, 3200
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Bodenschatz: Lokaler Immissionsschutzwald. Damit kann dort der Festlegung eines
Ton Vorrangs fiir die Rohstoffnutzung vor allen anderen raumbedeutsamen
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes: Nutzungen in regionalem Mafstab nicht eingeraumt werden.
- VR-Gebiet in gesamter GroRe ist fur die Rohstoffvorsorge in
der Region von Bedeutung,
- die Moglichkeit einer Kompensation der Waldfunktion ist im
bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu prifen,
- Flache, auch aufRerhalb der Bergbauberechtigungen ist als
VR-Gebiet belassen,
- Gewahrleistung der regionalen Rohstoffversorgung mit
Tonrohstoffen,
=> somit erneuter Gebietsvorschlag vom LBGR
10 Glindow - keine Ubernahme in den - GroRenbetrachtung 10 ha Bisherige Situation: VR Dem vom LBGR zuletzt Giber 10ha hinaus vergréRerten Gebietsvorschlag -
Karte Regionalplan gemal Kriterien VR-K05 - Gewinnungsbetrieb ruht wird nicht gefolgt.
36 bzw. VB-K04 - Betriebsplan (HBP) ausgelaufen Begrindung: Gemaf Stellungnahme MLUK/LFU Zustimmung zu
- Baubeschrankungsgebiet Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fir rechtskraftigen HBP/RBP eine
- Wiederaufnahme der Rohstoffgewinnung mdglich Befreiung von der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das MLUK/LfU in
- Neuausweisung zum Vorranggebiet rechtskraftigen LSG von keinen Befreiungstatbestanden (Nachweis eines
- Kontur des Vorranggebietes Uber die Flache des friiheren "atypischen Einzelfalls") von der Veranderung eines Gebietscharakters aus
HBP nach Norden, Osten und Siden hinaus erweitert und lehnt weitere VR/VB in LSG ab (LFUO2). Dem LBGR-Flachenvorschlag
Bergbauberechtigung: liegen keine bergbaulichen Berechtigungen zu Grunde.
keine Eine Abbaumdglichkeit in kleinraumigem Maf auf lokaler Ebene bleibt
Bodenschitze: durch eine im Regionalplan nicht erfolgte Festlegung unberthrt.
Ton
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
- die Flachenausweisung des VR-Gebiet wurde auf Basis des
in der Karte der oberflichennahen Rohstoffe (KOR 50)
ausgewiesenen Rohstoff-vorkommens angepasst,
- das angepasste VR-Gebiet besitzt damit eine Flache groRer
15 ha,
- VR-Gebiet ist fir die Rohstoffvorsorge in der Region von
Bedeutung,
=> somit erneuter Gebietsvorschlag vom LBGR
11 Gorzke VRO7 Ubernahme in den Regionalplan | - vollstéandig im LSG Bisherige Situation: VR Dem Gebietsvorschlag des LBGR wird nicht mehr gefolgt. -
Karte - Bereich der gliltigen - Laufender Gewinnungsbetrieb Begriindung: Geman Stellungnahme MLUK/LFU Zustimmung zu
38 Betriebspléne im LSG als VR | - Zugelassene Betriebsplane (ABP, HBP) Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fir rechtskraftigen HBP/RBP eine
da hier keine - Neuausweisung zum Vorranggebiet Befreiung von der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das MLUK/LfU in
entgegenstehenden Belange | - Kontur des Vorranggebietes Giberwiegend auf die Flache des rechtskraftigen LSG von keinen Befreiungstatbestanden (Nachweis eines
- GroRenbetrachtung 10 ha zugelassenen HBP beschrankt und nach Nordwesten "atypischen Einzelfalls") von der Veranderung eines Gebietscharakters aus
(Kriterium VR-KO05) in geringfiigig Uber die Flache des HBP hinaus ausgedehnt und lehnt weitere VR/VB in LSG ab (LFU02).
Verbindung mit Bergbauberechtigung: Die verbleibende Flache des genehmigten HBP ist kleiner als 10 ha und
benachbartem VB Goérzke keine besitzt damit gemaR Planungskonzept keine regionalplanerische Relevanz
Bodenschitze: (< 10 ha).
grundeigene Quarze und Quarzite
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
Keine Anderung oder Ergdnzung vom LBGR
12 GrofRwudicke | VR08 Ubernahme in den Regionalplan | - Bereich des zugelassenen Bisherige Situation: VR Vollstéandige Ubernahme in den Regionalplan VRO08
Karte Rahmenbetriebsplans - Laufender Gewinnungsbetrieb
6

- Zugelassene Betriebsplane (ABP, HBP und RBP)

- Nassabbau

- Vorranggebiet um die verfiillte Flache des zugelassenen ABP
reduziert

- Vorranggebiet nach Norden bis an die Grenze des
zugelassenen RBP ausgedehnt
Bergbauberechtigung:

Bewilligung GroRwudicke

Bodenschitze:

bergfreie Quarzsande und Spezialsande
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
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Keine Anderung oder Ergdnzung vom LBGR
13 Guterfelde VR09 Ubernahme in den - Siedlungsbereiche von Bisherige Situation: VR Reduzierung des vom LBGR vorgeschlagenen Vorranggebiets: Aufgrund VR09
Karte Regionalplan, geringfiigig im Guterfelde im nordwestlichen | - Laufender Gewinnungsbetrieb vorgebrachter Bedenken der Stadtguter Berlin zu Flachenpools fir
40 Westen reduziert Randbereich - Zugelassener Betriebsplan (HBP) KompensationsmaRnahmen des Natur- und Artenschutzes sowie der
- Nassabbau Wasserbehorde der Stadt Berlin (Senatsverwaltung fiir Umwelt, Mobilitat,
- Recyclingstatte Verbraucher- und Klimaschutz) zur Lage im Einzugsgebiets fiir das
- Vorranggebiet nach Nordwesten und Siidosten Uber die Wasserwerk Beelitzhof, kann dem Abbau oberflichennaher Rohstoffe nur
Flachen des zugelassenen HBP bzw. des festgelegten noch im Bereich des zugelassenen Hauptbetriebsplans Vorrang vor
Vorranggebietes hinaus ausgedehnt anderen raumbedeutsamen Nutzungen eingerdumt werden.
- Vorranggebiet im Osten um die Betriebsflache der Klaranlage
reduziert
Bergbauberechtigung:
keine
Bodenschitze:
grundeigene Quarze und Quarzite
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
Begriindung der Regionalen Planungsstelle Havelland-Flaming
wird akzeptiert
14 Horstfelde- VR10 Ubernahme HBP in den - Ubernahme Bisherige Situation: VR Der Argumentation bezlglich der Bedeutung des Standortes Horstfelde in VR10
Karte | Nord VB14 Regionalplan als VR, die Hauptbetriebsplan als VR - Laufender Gewinnungsbetrieb Verbindung mit dem zugelassenen Rahmenbetriebsplan an anderen Stellen
91 anderen Teile geringfligig und daruber hinaus - Zugelassene Betriebsplane (HBP, RBP) des Beteiligungsverfahrens zum ersten Regionalplanentwurf wird gefolgt.
reduziert als gehendes - Nassabbau Das vom LBGR vorgeschlagene Gebiet bildet die Flache des bis zum
Erweiterungsmaglichkeit VB Bergwerkseigentum mit - Baubeschrankungsgebiet 31.12.2029 zugelassenen Rahmenbetriebsplans ab und wird einschlieRlich
Rahmenbetriebsplanen als - Vorranggebiet im Norden an die Grenzen des zugelassenen der Neubewertungen durch das LBGR als Vorranggebiet in den
VB, da in letzteren Gebieten RBP und an die Infrastruktur (L 246) angepasst Regionalplan ibernommen.
noch gegenwartige - Vorranggebiet im Nordosten um die Flache des aus der
Nutzungen zu Bergaufsicht entlassenen Betriebsteils reduziert (Rohstoffe
berlcksichtigen sind: abgebaut)
Bungalowsiedlung im Bergbauberechtigung:
nérdlich angrenzenden Bergwerksfeld Horstfelde
Bereich, Waldfunktionen, Bodenschitze:
Denkmalschutzbelange bergfreie Kiese und Kiessande
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
- die Lagerstatte ist zur Sicherstellung der regionalen und
Uberregionalen Rohstoffversorgung erforderlich (und hat
herausragende Bedeutung fir die Rohstoffversorgung),
- eine langfristige Rohstoffvorsorge ist bei der ausschlieRlichen
Betrachtung der HBP-Flache als VR-Gebiet nicht
gewahrleistet,
- die Begrindung im Regionalplan widerspricht somit dem
Raumordnungsgesetz,
- eine Erweiterung der Gewinnungsflache uber die Grenzen
der aktuellen HBP-Flache ist mittelfristig notwendig,
- RBP ist zugelassen, d. h. Planfeststellung ist erfolgt,
- die Ausweisung der gesamten RBP-Flache als VR-Gebiet ist
erforderlich,
- grofe jahrliche Abbaumengen der Lagerstattenvorrate und
groRe Aufbereitungskapazitat erfordern eine hohe jahrliche
Flacheninanspruchnahme mit entsprechendem zeitlichen
Vorlauf,
- die Siedlungsflache im Norden, die Waldfunktionen und die
Denkmalschutzbelage wurden bei der Planfeststellung schon
betrachtet oder sind im Einzelfall im bergrechtlichen
Genehmigungsverfahren zu prifen,
=> somit erneuter Gebietsvorschlag vom LBGR
15 Horstfelde- VR11 Ubernahme HBP in den - Ubernahme Bisherige Situation: VR Der Argumentation bezlglich der Bedeutung des Standortes Horstfelde in VR11
Karte | Sid VB15 Regionalplan als VR, die Hauptbetriebsplan als VR - Laufender Gewinnungsbetrieb Verbindung mit dem zugelassenen Rahmenbetriebsplan wird gefolgt. Das
91 anderen Teile als und dariiber hinaus

Erweiterungsmaglichkeit VB

gehendes

- Zugelassene Betriebsplane (HBP, RBP)
- Nassabbau

vom LBGR vorgeschlagene Gebiet bildet die Flache des bis zum
31.12.2029 zugelassenen Rahmenbetriebsplans ab und wird diesbeziglich
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Regionalplan 3.0 — 2. Entwurf vom 26. Juni 2025

Ifd. Gebietsname | Fest- Anmerkungen zur Begriindungen Stellungnahme vom LBGR Fest- Abwégung der Stellungnahme vom LBGR aus 2022 Fest-
Nr. legung | vorgeschlagenen LBGR- legung legung
als Flachenabgrenzung vom als
LBGR
als
Bergwerkseigentum mit - Baubeschrankungsgebiet einschlief3lich der Neubewertungen durch das LBGR als Vorranggebiet in
Rahmenbetriebsplénen als - Vorranggebiet im Siiden an die Grenzen des zugelassenen den Regionalplan tbernommen.
VB, da in letzteren Gebieten | RBP und an die Infrastruktur (L 246) angepasst Der vom LBGR ber den Bereich des Rahmenbetriebsplans hinaus
noch gegenwartige Bergbauberechtigungen: vorgeschlagene siidéstliche Ansatz, kann bis auf einen Waldstreifen mit
Nutzungen zu Bergwerksfeld Horstfelde und Bewilligung Horstfelde Ost Waldfunktion im Regionalplan als Vorranggebiet festgelegt werden. Die
berlcksichtigen sind: Bodenschitze: Reduzierung resultiert aus dort gebundelt vorhandenen, nach
Forsthaus an B 246, bergfreie Kiese und Kiessande Stellungnahme des LFB nicht kompensierbaren Waldfunktionen: 2100 Wald
Waldfunktionen, Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes: auf erosionsgefahrdetem Standort und 3100 Lokaler Klimaschutzwald.
Denkmalschutzbelange - die Lagerstatte ist zur Sicherstellung der regionalen und Damit kann in diesem Bereich der Festlegung eines Vorrangs fir die
Uberregionalen Rohstoffversorgung erforderlich (und hat Rohstoffnutzung vor allen anderen raumbedeutsamen Nutzungen in
herausragende Bedeutung fur die Rohstoffversorgung), regionalem MaRstab nicht eingeraumt werden.
- eine langfristige Rohstoffvorsorge ist bei der ausschlieRlichen
Betrachtung der HBP-Flache als VR-Gebiet nicht
gewahrleistet,
- die Begriindung im Regionalplan widerspricht somit dem
Raumordnungsgesetz,
- eine Erweiterung der Gewinnungsflache ber die Grenzen
der aktuellen HBP-Flache ist mittelfristig notwendig,
- RBP ist zugelassen, d. h. Planfeststellung ist erfolgt,
- die Ausweisung der gesamten RBP-Flache als VR-Gebiet ist
erforderlich,
- grol3e jahrliche Abbaumengen der Lagerstattenvorrate und
grof3e Aufbereitungskapazitat erfordern eine hohe jahrliche
Flacheninanspruchnahme mit entsprechendem zeitlichen
Vorlauf,
- Waldfunktionen und Denkmalschutzbelage wurden bei der
Planfeststellung schon betrachtet oder sind im Einzelfall in
bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu prifen,
=> somit erneuter Gebietsvorschlag vom LBGR
16 Knoblauch- VR12 geringfiigig reduzierte - Reduzierung um Bisherige Situation: VR Dem Gebietsvorschlag wird nicht mehr gefolgt. -
Karte | Kapellberg Ubernahme in den Regionalplan | Kleinstflachen nicht - Laufender Gewinnungsbetrieb Begriindung: Gemal Zeitplan des beantragten ABP (LBGR — Gesch-Z k
10 kompensierbarer - Zugelassener Betriebsplan (HBP) mit Einbau tagebaufremder 22-1.4-1-3, Stn 10126) endet der fiir die vollstandige Rohstoffgewinnung
Waldfunktion auerhalb des | Materialien beantragte Hauptbetriebsplan im Jahr 2028. Die Stilllegung und Entlassung
Abbaubetriebsplans, sofern - Recyclingstatte der Flache aus der Bergaufsicht werden fir das Jahr 2030 angestrebt.
diese nicht ursachlich aus - Deponie Damit verbleiben in absehbarer Zeit von der urspriinglich vom LBGR
dem Abbaubetrieb heraus - Vorranggebiet reduziert (im Stidwesten ausgekieste und gemal seines Fachbeitrags angemeldeten Flache lediglich 7 ha.
entstanden sind verfillte Flache ausgespart) In Anwendung des Planungskonzepts zur Festlegung von Rohstoffgebieten
- im Abgleich mit den Bergbauberechtigung: im Regionalplan Havelland-Flaming 3.0 fihrt diese Nutzungsanderung
vorrangwurdigen keine dazu, von einer Festlegung des Gebietes Knoblauch-Kapellberg als
Landwirtschaftsflachen wird Bodenschitze: regional bedeutsames Rohstoffgebiet Abstand zu nehmen.
der Standortgebundenheit grundeigene Quarze und Quarzite Auch die mit Mail von edisnatur vom 04.06.2024 zum Standort einer
der Rohstoffe der Vorzug Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes: geplanten WEA (bermittelte LBGR Sachstandseinschatzung fiihrt nach
gegeben - die Moglichkeit einer Kompensation der Waldfunktion ist im Anwendung des Planungskonzepts zur Festlegung von Rohstoffgebieten im
bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu priifen, Regionalplan Havelland-Flaming 3.0 zu einer verbleibenden Flache von
=> somit erneuter Gebietsvorschlag vom LBGR weniger als 10 ha und damit dazu, von einer Festlegung des Gebietes
Knoblauch-Kapellberg als regional bedeutsames Rohstoffgebiet in einem
Uberarbeiteten Entwurf des Regionalplans Abstand zu nehmen.
Zusatzlich halt der LFB an der Reduzierung bzgl. nicht kompensierbarer
Waldfunktionen fest: hier 5400 kleine Waldflache im waldarmen Gebiet
17 Krahne VR13 Ubernahme des westlichen - Im Bereich Prutzke liegt ein | Bisherige Situation: VR/VB | Kenntnisnahme. VR13
Karte VB18 Bereichs Krahne als VR, des Bebauungsplan im Krahne: Der Entwurf eines B-Planes Photovoltaik der Gemeinde Kloster Lehnin VB18
42 dstlichen Bereichs Priitzke als

VB

Aufstellungsverfahren vor.
Die Festlegung als VB lasst
hier aber weiterhin eine
Rohstoffgewinnung zu, falls
das beabsichtigte B-Plan
Solarvorhaben nicht oder nur
zeitlich befristet zum Tragen
kommt.

- Laufender Gewinnungsbetrieb

- Zugelassener Betriebsplan (HBP)

- Recyclingstatte

- Vorranggebiet nach Nordwesten uber die Flachen des
zugelassenen HBP hinaus erweitert

Pritzke:

- Gewinnung auf Anordnung ausgesetzt und Betrieb stillgelegt
- Ablagerung nicht genehmigter Abfalle

beinhaltet im Bereich des Vorbehaltsgebietes eine Festlegung zur
Rohstoffgewinnung nach befristeter Photovoltaiknutzung.
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Ifd. Gebietsname | Fest- Anmerkungen zur Begriindungen Stellungnahme vom LBGR Fest- Abwégung der Stellungnahme vom LBGR aus 2022 Fest-
Nr. legung | vorgeschlagenen LBGR- legung legung
als Flachenabgrenzung vom als
LBGR
als
- Kein giiltiger Betriebsplan
- Vorranggebiet im Nordosten um die ausgekiesten bzw.
verflllten Betriebsflachen reduziert
Bergbauberechtigung:
keine
Bodenschitze:
grundeigene Quarze und Quarzite
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
Begriindung der Regionalen Planungsstelle Havelland-Flaming
wird akzeptiert
18 Lietzow VR14 Ubernahme in den Regionalplan | - auRerhalb von WEG Bisherige Situation: VR Kenntnisnahme. VR14
Karte bestehende - Ruhender Gewinnungsbetrieb
1 Windenergieanlage von - Kein giiltiger Betriebsplan (HBP ausgelaufen)
1995 behalt Bestandsschutz, | - Wiederaufnahme der Gewinnung vorgesehen
eine nachfolgende Nutzung - Neuer HBP im Zulassungsverfahren
dieser kleinen Teilflache zur | - Vorranggebiet erhalten
Rohstoffgewinnung ist aber Bergbauberechtigung:
bei einer Gber 25 Jahre alten | keine
WEA im Abbaubetriebsplan Bodenschitze:
absehbar mdéglich grundeigene Quarze und Quarzite
- im Abgleich mit den Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
vorrangwurdigen Keine Anderung oder Erganzung vom LBGR
Landwirtschaftsflachen wird
der Standortgebundenheit
der Rohstoffe der Vorzug
gegeben
19 Lindower VR15 Ubernahme in den Regionalplan Bisherige Situation: VR Kenntnisnahme. VR15
Karte | Heide - Gewinnung auf Anordnung ausgesetzt und Betrieb stillgelegt
93 - Ablagerung nicht genehmigter Abfélle
- derzeit kein glltiger Betriebsplan
- Vorranggebiet im Stiden um die Flachen der illegalen
Verfillungen bzw. der Deponie reduziert
Bergbauberechtigung:
keine
Bodenschitze:
grundeigene Quarze und Quarzite
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
Keine Anderung oder Ergdnzung vom LBGR
20 Linthe VR16 Ubernahme in den Regionalplan | - im Abgleich mit den Bisherige Situation: VR Kenntnisnahme. VR16
Karte wenigen vorrangwiirdigen - Laufender Gewinnungsbetrieb Eine Anpassung in Auswertung des Beteiligungsverfahrens zum ersten
44 Landwirtschaftsflachen im - Zugelassene Betriebsplane (HBP, RBP) Regionalplanentwurf ist in den Randbereichen erfolgt:
Stdwesten wird der - Nassabbau o _ , 1. an vorhandene Infrastrukturen: Autobahn und Briickenbauwerk,
Standortgebundenheit der - Vorranggebiet im Nordosten geringfiigig erweitert und dabei Feuerléschteich sowie an laufende Bauleitplanung Solarpark (9456) im
Rohstoffe der Vorzug an die Grenzen des zugelassenen RBP angepasst Siiden
gegeben Bergbauberechtigung: , n ) 2. an festgesetzte Kompensationsflachen nach BNatSchG im Siiden
- Die beabsichtigte Bewilligung Linthe 15, Bewilligung Linthe 5, Bewilligung Linthe
Schutzfunktion des Waldes 6, Bewilligung Linthe 13 B und grundeigen
nach 3200 und 3300 an Bodenschitze:
Autobahn sowie bzgl. bergfreie Kiese und Kiessande und grundeigene Quarze und
Gewerbegebiet kénnen im Quarzite
Rahmen bergbaulicher Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
Betriebsplanfestsetzungen Keine Anderung oder Ergéanzung vom LBGR
erzielt werden.
21 Linthe 2 VR17 Ubernahme in den Regionalplan | - nérdliche Spitze des Bisherige Situation: VR Der Argumentation des LBGR wird gefolgt und die Flache gemal des VR17
Karte ohne den nérdlichen Teil Gebietes grenzt an - derzeit ruhender Betrieb zugelassenen Rahmenbetriebsplans als Vorranggebiet Rohstoffgewinnung
45 Siedlungsbereiche der - Wiederinbetriebnahme des Tagebaus in Prifung angepasst.
Gemeinde Linthe und liegt - Nassabbau
zudem am Rand des - Vorranggebiet im Nordwesten um die Flache des
zugelassenen ABP eingekirzt
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Ifd. Gebietsname | Fest- Anmerkungen zur Begriindungen Stellungnahme vom LBGR Fest- Abwégung der Stellungnahme vom LBGR aus 2022 Fest-
Nr. legung | vorgeschlagenen LBGR- legung legung
als Flachenabgrenzung vom als
LBGR
als
Wintereinstandsgebietes der | - Vorranggebiet im Nordosten, Osten und Siden an die
Groltrappe Flachen des zugelassenen RBP bzw. an die Grenzen des
- im Abgleich mit den Bergwerkseigentums angepasst
wenigen vorrangwurdigen Bergbauberechtigung:
Landwirtschaftsflachen im keine
Osten sowie im Sudwesten Bodenschitze:
wird der Kiese und Kiessande
Standortgebundenheit der Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
Rohstoffe der Vorzug - RBP ist zugelassen, d. h. Planfeststellung fir die
gegeben Rohstoffgewinnung ist erfolgt,
- zur langfristigen Rohstoffsicherung ist fast die gesamte RBP-
Flache als VR-Gebiet notwendig,
- die Siedlungsflache im Norden, wurden bei der
Planfeststellung schon betrachtet oder ist im Einzelfall bei der
Inanspruchnahme im weiteren bergrechtlichen
Genehmigungsverfahren zu prifen,
- das Wintereinstandsgebietes der Grof3trappe ist im
bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu prifen,
=> somit erneuter Gebietsvorschlag vom LBGR
22 Luckenwalde | - keine Ubernahme in den - GroRenbetrachtung 10 ha Bisherige Situation: - Kenntnisnahme. -
Karte | Weinberge- Regionalplan gemal Kriterien VR-K05 - Laufender Gewinnungsbetrieb
94 Ost bzw. VB-K04 - Zugelassene Betriebspléne (ABP, HBP)
- Baubeschrankungsgebiet
- Neuausweisung zum Vorranggebiet fiir den nordwestlichen
Teil des Gewinnungsbetriebs mit zugelassenem HBP
- Keine Ausweisung eines Rohstoffsicherungs-gebietes im
Ostlichen Betriebsteil. In diesem Bereich hat die Gewinnung
geendet; die Rohstoffe sind vollstdndig abgebaut
- Keine Ausweisung eines Rohstoffsicherungs-gebietes im
stdlichen Betriebsteil. Hier erfolgt derzeit noch die Gewinnung
von Restvorraten
Bergbauberechtigung:
keine
Bodenschitze:
grundeigene Quarze und Quarzite
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
Begrindung der Regionalen Planungsstelle Havelland-Flaming
wird akzeptiert
23 Markendorf - keine Ubernahme in den - GroRenbetrachtung 10 ha Bisherige Situation: - Kenntnisnahme. -
Karte Regionalplan gemal Kriterien VR-K05 - Gewinnung auf Anordnung ausgesetzt und Betrieb stillgelegt
96 bzw. VB-K04 - Ablagerung nicht genehmigter Abfalle
- Betrieb insolvent
- derzeit kein gultiger Betriebsplan (HBP und ABP
ausgelaufen)
- Deponie im nordwestlichen Teil des Tagebaus
- Vorranggebiet im Siiden und Stidwesten reduziert (verflllte
Flachen, illegale Ablagerungen)
Bergbauberechtigung:
keine
Bodenschitze:
grundeigene Quarze und Quarzite
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
Begriindung der Regionalen Planungsstelle Havelland-Flaming
wird akzeptiert
24 Marzahne VR18 Ubernahme HBP in den - vollstéandig im LSG, Bisherige Situation: VR/VB | Dem Gebietsvorschlag des LBGR wird nicht mehr gefolgt. -
Karte VB19 Regionalplan als VR, die - Bereich des gliltigen - Laufender Gewinnungsbetrieb Begrundung: Gemaf Stellungnahme MLUK/LFU Zustimmung zu
46 anderen Teile als

Erweiterungsmaglichkeit VB

Hauptbetriebsplans im LSG
als VR, da hier keine
entgegenstehenden Belange

- Zugelassener Betriebsplan (HBP)
- Neuausweisung zum Vorranggebiet

Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fiir rechtskraftigen HBP/RBP eine

Befreiung von der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das MLUK/LfU in
rechtskraftigen LSG von keinen Befreiungstatbestdnden (Nachweis eines

10.06.2026 (Nb)

Regionale Planungsstelle Havelland-Flaming

Seite 8 von 69




Regionalplan Havelland-Flaming 3.0 — 1. Entwurf vom 5. Oktober 2021

Stellungnahme vom LBGR (01. Juli 2022)

Regionalplan 3.0 — 2. Entwurf vom 26. Juni 2025

Ifd. Gebietsname | Fest- Anmerkungen zur Begriindungen Stellungnahme vom LBGR Fest- Abwégung der Stellungnahme vom LBGR aus 2022 Fest-
Nr. legung | vorgeschlagenen LBGR- legung legung
als Flachenabgrenzung vom als
LBGR
als
- Vorranggebiet im Norden an die Flache des zugelassenen "atypischen Einzelfalls") von der Veranderung eines Gebietscharakters aus
HBP angepasst und nach Westen und Siiden Uber die Flache und lehnt weitere VR/VB in LSG ab (LFU02).
des HBP hinaus erweitert Damit ist die verbleibende Flache des genehmigten HBP ohne
Bergbauberechtigung: regionalplanerische Relevanz (< 10 ha).
keine
Bodenschitze:
grundeigene Quarze und Quarzite
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
Begriindung der Regionalen Planungsstelle Havelland-Flaming
wird akzeptiert
25 Michelsdorf VR19 Ubernahme in den - Bereich des giltigen Bisherige Situation: VR Fur die Flache des VR19 besteht ein zugelassener Hauptbetriebsplan, so VR19
Karte VB20 Regionalplan: bestehende Hauptbetriebsplans als VR - Laufender Gewinnungsbetrieb dass fiir diese eine Ubernahme als Vorranggebiet in den Regionalplan VB20
48 Betriebsplanflachen als VR, da hier keine - Zugelassene Betriebsplane (ABP, HBP) erfolgt.
restliche Teile als VB, da WSG- | entgegenstehenden Belange | - RBP im Zulassungsverfahren Fir die gesamte Flache des vom LBGR als Vorranggebiet angemeldete
Raumkonkurrenzen nicht - in den umgebenden - Vorranggebiet im Norden und Osten auf die Flachen des im Flache beabsichtigt der Wasser- und Abwasserzweckverband Werder-
vollstandig abgeglichen sind Bereichen ist eine Zulassungsverfahren befindlichen RBP erweitert (im Osten Havelland die Festsetzung einer Schutzzone fir das Wasserwerk
Wasserschutzzone geplant, Uber die RPB-Grenzen hinaus) Michelsdorf. Das Verfahren mit rechtssicheren Gebietsausweisungen hierzu
deren Festsetzung noch Bergbauberechtigung: ist nicht abgeschlossen. Somit kann Uber die Flache des
aussteht keine Hauptbetriebsplans hinaus weder dem Belang des Wasserschutzes noch
Bodenschitze: dem des Rohstoffabbaus abschlieRend Vorrang vor anderen
grundeigene Quarze und Quarzite raumbedeutsamen Nutzungen eingerdumt werden.
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes: Es verbleibt damit die Darstellung gemaR dem ersten Entwurf des
- bei ausschlieRlicher Betrachtung der HBP-Flache als VR- Regionalplans Havelland-Flaming.
Gebiet ist eine langfristige Rohstoffvorsorge nicht
gewahrleistet,
- eine Erweiterung der Gewinnungsflache ber die Grenzen
der aktuellen HBP-Flache ist bei Bedarf notwendig,
- in der Lagerstatte ist die Gewinnung von qualitativ
hochwertigem Deponieabdeckmaterial moglich,
- die Festsetzung der geplanten Wasserschutzzone ist geplant,
steht aber noch aus,
=> somit erneuter Gebietsvorschlag vom LBGR
26 Méthlow VR20 Ubernahme in den Regionalplan | - genehmigte Haupt- und Bisherige Situation: VR Kenntnisnahme. VR20
Karte Rahmenbetriebsplane - Laufender Gewinnungsbetrieb
12 - Zugelassene Betriebsplane (HBP und RBP)
- Neuausweisung zum Vorranggebiet
- Vorranggebiet an die Kontur des zugelassenen RBP
angepasst
Bergbauberechtigung:
keine
Bodenschitze:
grundeigene Quarze und Quarzite
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
Keine Anderung oder Ergédnzung vom LBGR
27 Nichel VB23 Ubernahme in den Regionalplan | - FFH Obere Nieplitz und Bisherige Situation: VB Dem vom LBGR unterbreiteten Gebietsvorschlag wird nicht mehr gefolgt. -
Karte als VB, da geringe LSG Nuthetal-Beelitzer - Gewinnungsbetrieb unterbrochen Begriindung: Das LfU stellt in seiner Stellungnahme vom 17.06.2022 sowie
49 Raumkonkurrenzen nicht Sander direkt im N

vollstéandig abgeglichen sind

angrenzend, keine FFH
Vertraglichkeitsuntersuchung
vorliegend

- Bodendenkmal im
zentralen nordlichen Bereich

- Einreichung eines neuen Hauptbetriebsplanes angekuindigt
- Hochstufung des Vorbehaltsgebietes zum Vorranggebiet

- Vorranggebiet im Siiden und Norden Uber die Flachen des
friheren HBP hinaus erweitert

Bergbauberechtigung:

keine

Bodenschitze:

grundeigene Quarze und Quarzite

Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
Begriindung der Regionalen Planungsstelle Havelland-Flaming
wird akzeptiert

in Abstimmungsschreiben vom 17.05.2023 und 28.10.2024 mdgliche
Konflikte zu den FFH-Gebieten (hier Obere Nieplitz) heraus. Dariiber
hinaus befinden sich nach LFB benannte Gebiete mit Waldfunktionen im
Gebiet sowie Biotope und ein Landschaftsschutzgebiet in direkter
Nachbarlage. Nach § 7 ROG (6) wird geltend gemacht: ,Soweit ein Gebiet
von gemeinschaftlicher Bedeutung oder ein europaisches
Vogelschutzgebiet in seinen fur die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck
mafgeblichen Bestandteilen erheblich beeintrachtigt werden kann, sind bei
der Aufstellung von Raumordnungsplénen nach den § 13 und § 17 Absatz 1
und 2 die Vorschriften des Bundesnaturschutzgesetzes tiber die
Zulassigkeit und Durchfiihrung von derartigen Eingriffen einschlieRlich der
Einholung der Stellungnahme der Europaischen Kommission anzuwenden.*
Gemal einer, im Auftrag der Regionalen Planungsgemeinschaft
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Ifd. Gebietsname | Fest- Anmerkungen zur Begriindungen Stellungnahme vom LBGR Fest- Abwégung der Stellungnahme vom LBGR aus 2022 Fest-
Nr. legung | vorgeschlagenen LBGR- legung legung
als Flachenabgrenzung vom als
LBGR
als
durchgeflhrten, vertiefenden FFH-Vorvertraglichkeitsprifung, kénnen auf
dem Uberwiegenden Teil des vom LBGR vorgeschlagenen Gebietes
entsprechende Beeintrachtigungen nicht ausgeschlossen werden.
28 Niederwerbig | VR21 Ubernahme in den - FFH Obere Nieplitz 100m Bisherige Situation: VR Dem Vorschlag zur Festlegung des Gebietes als Vorranggebiet wird VR21
Karte | B Regionalplan, reduziert um Teile | westlich angrenzend, FFH - Bisher keine Gewinnung gefolgt. Auf der Basis einer vorliegenden FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung
43 im Westen des Gebietes Vorprufung liegt vor - Lagerstatte noch nicht aufgeschlossen war dieses Gebiet bereits als Vorranggebiet im Regionalplan Havelland-
- Bodendenkmal im - RBP im Zulassungsverfahren Flaming 2020 abgestimmt. Der Forderung des LfU in einer zuséatzlichen
westlichen Bereich, - Vorranggebiet erhalten Abstimmung im Jahr 2023 nach einer aktuellen FFH-Vorprifung wurde
- LSG Nuthetal-Beelitzer Bergbauberechtigungen: entsprochen.
Sander im W angrenzend Bewilligung Niederwerbig B und Krdhenberg 1 B
- genehmigte Bodenschitze:
Windenergieanlagen bergfreie Quarzsande und Spezialsande und bergfreie Kiese
westlich angrenzend und Kiessande
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
- VR-Gebiet in gesamter GroRe ist fur die Rohstoffvorsorge in
der Region von Bedeutung,
- der RBP befindet sich im Zulassungsverfahren,
- FFH-Gebiete werden bei der Planfeststellung betrachtet oder
sind im Einzelfall im bergrechtlichen Genehmigungsverfahren
zu prifen,
- Bodendenkmale werden bei der Planfeststellung betrachtet
oder sind im Einzelfall im bergrechtlichen
Genehmigungsverfahren zu prifen,
- LSG werden bei der Planfeststellung betrachtet oder sind im
Einzelfall im bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu
prufen,
- Nutzung fur Windenergie wird bei der Planfeststellung
betrachtet oder sind im Einzelfall im bergrechtlichen
Genehmigungsverfahren zu prifen,
=> somit erneuter Gebietsvorschlag vom LBGR
29 Niemegk - keine Ubernahme in den - Halfte des Gebietes WSG Bisherige Situation: VR Dem Vorschlag zur Festlegung des Gebietes als Vorranggebiet wird wegen | -
Karte | mit Regionalplan, da die Flachen, Zone lll - Wiederaufnahme der Gewinnung geplant der kumulierenden Raumanspriiche nicht gefolgt. Das Gebiet wird mittig
51 Niemegk-Sud die nach Abzug der betroffenen - umfangreich angrenzender | - Zugelassener Betriebsplan (ABP) weitlaufig von einem festgesetzten Wasserschutzgebiet im
als ein Gebiet Belange (ibrig bleiben kleiner als | Siedlungsbereich von - lllegale Abfallablagerungen (betroffene Flachen in Sanierung) Niederungsbereich durchbrochen. In diesem Bereich befinden sich
ausweisen 10 ha und damit nicht von Niemegk Nord - Baubeschrankungsgebiet Moorflachen sowie ein Gewasserbiotop. Die verbleibenden separaten zwei

regionalplanerischer Relevanz
sind. (Anmerkung: dies bedeutet
aber kein Ausschluss von
moglichem Abbau auf diesen
Kleinstflachen)

- westlicher Teil im
Flugkorridor GroRtrappe

- Grolenkriterium VR-K05
bzw. VB-K04: 10 ha

- Neuausweisung zum Vorranggebiet

- Vorranggebiet im Norden und im Nordwesten Uber die
Grenzen des Bergwerkseigentums hinaus und bis zur Grenze
der Lagerstatte ausgedehnt

- die Flachen des zugelassenen ABP bleiben unbericksichtigt
(Rohstoffe ausgebeutet)

Bergbauberechtigung:

Niemegk und grundeigen

Bodenschitze:

Ton

Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:

- VR-Gebiet in gesamter GroRe ist fur die Rohstoffvorsorge in
der Region von Bedeutung,

- die Flachenausweisung im Norden und Osten wurde auf
Basis der in der Karte der oberflachennahen Rohstoffe (KOR
50) ausgewiesenen Rohstoffvorkommens angepasst, somit ist
die Flache gréRer 10 ha,

- VR-Gebiet Niemegk und VB-Gebiet Niemegk-Sid sind als
ein gemeinsames VR-Gebiet auszuweisen,

- baurechtliche Belange (Abstand zur Siedlung, Arbeitszeiten)
sind im bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu prifen,

- die Mindestmachtigkeit einer Resttonschicht ist beim Abbau
sicher zu stellen, damit es nicht zu einer unzulassigen
Beeintrachtigung des Grundwassers kommt,

Teilstlicke des LBGR-Vorschlages sind jeweils kleiner 10ha und reichen an
mehreren Stellen direkt bis an den Siedlungskérper der Stadt Niemegk
heran. In dem vom LBGR erweiterten Flachenvorschlag nach Siden
beabsichtigt die Stadt Niemegk Wohnbebauungen an der Friedhofstrale
sowie der Wiesenstralte. GroRRen Teilen des LBGR-Flachenvorschlags
liegen keine bergbaulichen Berechtigungen zu Grunde. In summarischer
Betrachtung kann dem Belang des Rohstoffabbaus abschliefend kein
Vorrang vor anderen raumbedeutsamen Nutzungen eingeraumt werden.
Eine Abbaumdglichkeit in kleinrdumigem Maf auf lokaler Ebene bleibt
durch eine im Regionalplan nicht erfolgte Festlegung unberiihrt.
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Regionalplan Havelland-Flaming 3.0 — 1. Entwurf vom 5. Oktober 2021

Stellungnahme vom LBGR (01. Juli 2022)

Regionalplan 3.0 — 2. Entwurf vom 26. Juni 2025

Ifd. Gebietsname | Fest- Anmerkungen zur Begriindungen Stellungnahme vom LBGR Fest- Abwégung der Stellungnahme vom LBGR aus 2022 Fest-
Nr. legung | vorgeschlagenen LBGR- legung legung
als Flachenabgrenzung vom als
LBGR
als
- der Flugkorridor der Grof3trappe ist im bergrechtlichen
Genehmigungsverfahren zu prifen,
=> somit erneuter Gebietsvorschlag vom LBGR
30 Niemegk / VR22 Ubernahme in den Regionalplan | - Bodendenkmal siidlich des | Bisherige Situation: VR/VB | Kenntnisnahme. VR22
Karte | An der VB24 geringfiigig reduziert um frGheren Hauptbetriebsplans | - Laufender Gewinnungsbetrieb Eine Anpassung in Auswertung des Beteiligungsverfahrens zum ersten VB24
50 Autobahn \_{Valdfgnkhon im NQ, dabei - nicht kompensmrbare - Zugelassens—:r B__etrlebsplqn (HBP) Regionalplanentwurf ist nach Forderungen in den Stellungnahmen LFU,
ubenmegepder Teil gls VR ur)d ngdfunkthn 2_200 - Vorranggebiet fir den Teil der Flache des zugelassenen HBP MLUK nach Biotopschutz und Kompensationsmanahmen in den
der verbleibende Teil als VB in - die beabsichtigte erhalten Randbereichen zur Autobahn A9 hin erfolgt.
Bereichen Bodendenkmal und Schutzfunktion des Waldes Bergbauberechtigung:
Waldfunktion nach 3200 und 3300 an keine
Autobahn sowie bzgl. Bodenschitze:
Gewerbegebiet kdnnen im grundeigene Quarze und Quarzite
Rahmen bergbaulicher Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
Betriebsplanfestsetzungen Die Begrindung der Regionalen Planungsstelle Havelland-
erzielt werden Flaming wird akzeptiert
31 Potsdam- - keine Ubernahme in den - vollstandig im Bisherige Situation: (VR) Der Anregung wird in Bezug auf Nennung in einer, die -
Karte | Sud 1 Regionalplan Freiraumverbund LEP HR - Laufender Gewinnungsbetrieb Regionalplanbegriindung erganzenden "Zweckdienlichen Unterlage" bzgl.
24 - vollstéandig im LSG sowie - Zugelassene Betriebsplane (ABP, HBP) der LBGR-Zuarbeit gefolgt. Eine Ubernahme als Festlegung VR oder VB in
WSG Zone llI - Baubeschrankungsgebiet den Regionalplan selbst erfolgt dagegen nicht.
- GroRenkriterium VR-K05 - Neuausweisung eines Vorranggebietes Ostlich des laufenden Begrindungen:
(10 ha), womit der Bereich Gewinnungsbetriebs 1. Das Gebiet befindet sich im LSG sowie im Freiraumverbund nach LEP
bestehender Bergbauberechtigung: HR. GemaR Zielfestlegung 6.2 des LEP HR ist der Freiraumverbund
Abbaubetriebsplane (kleiner | Bewilligung Potsdam-Sid raumlich und in seiner Funktionsfahigkeit zu sichern. Raumbedeutsame
10 ha) regionalplanerisch Bodenschitze: Planungen und Mafinahmen, die den Freiraumverbund in Anspruch
nicht festzulegen ist. Dies bergfreie Quarzsande und Spezialsande nehmen oder neu zerschneiden, sind ausgeschlossen, sofern sie die
bewirkt aber keine Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes: Funktionen des Freiraumverbundes oder seine Verbundstruktur
Abbaueinschrankung in - Rohstoffvorsorge ist tiber einen langeren Zeitraum zu beeintrachtigen. Ausnahmen hiervon sind an hohe MafRstabe des
diesen Bereichen. gewahrleisten, Plangebers des LEP HR gebunden und liegen nicht im Ermessen der
- die Lagerstatte ist zur Sicherstellung der regionalen Regionalen Planungsgemeinschaft. Darliber hinaus befindet es sich im
Rohstoffversorgung im Raum Potsdam erforderlich, LSG sowie WSG.
- beim Abbau ist der Grundwasserschutz sicher zu stellen, 2. Festlegungswiinsche von weniger als 10 ha Grof3e entfalten keine
damit es nicht zu einer unzulassigen Beeintrachtigung des regionalplanerische Relevanz. Eine Abbaumdglichkeit in kleinem Umfang
Grundwasserleiters kommt, d. h. keine Freilegung des auf lokaler Ebene bleibt durch eine im Regionalplan nicht erfolgte
Grundwassers, Abbau nur im Trockenschnitt, Festlegung unberuhrt.
- der Freiraumschutz ist im Einzelfall bei allen Planungen und Hinweis: Der Anregung, die vom LBGR vorgeschlagenen Gebiete den
MaRnahmen im bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu Regionalplanlesern aufzuzeigen, kommt die Regionale
prifen Planungsgemeinschaft nach und wird hierfiir im zweiten Planentwurf als
Bemerkung / Hinweis: weitere "Erganzende Unterlage" die LBGR-Zuarbeit mit Stand LBGR-
- obwohl die FlachengréRRe des vorgeschlagenen VR-Gebietes Stellungnahme vom 01.07.2022 beifiigen, ohne damit Aussagen Uber eine
kleiner 10 ha ist, ist eine Rohstoffgewinnung lber die Grenze regionalplanerische Festlegung zu verbinden.
der Bergbauberechtigung bis zur angrenzenden Stral3e
sicherzustellen,
=> diese Flache ist nicht kartographisch
darzustellen, jedoch im Regionalplan als VB-Gebiet
zu listen
Vorschlag:
Freiraumverbund konnte in diesem Bereich nach Stidosten
erweitert werden
32 Potsdam- - keine Ubernahme in den - vollstéandig im Bisherige Situation: VB Dem Gebietsvorschlag wird nicht gefolgt. -
gjrte Sid 2 Regionalplan Freiraumverbund LEP HR - bisher keine Gewinnung Begriindungen: Das Gebiet befindet sich im LSG sowie im

- vollstédndig im LSG
- nicht kompensierbare
Wald-funktionen

- Kein gultiger Betriebsplan

- Neuausweisung eines Vorranggebietes sudlich der Bahnlinie
bzw. siidlich des Tagebaus Potsdam-Sud

- Rohstoffreserven fiir den Tagebau Potsdam-Sid
Bergbauberechtigung:

keine

Bodenschitze:

grundeigene Quarze und Quarzite

Freiraumverbund nach LEP HR. GemaR Zielfestlegung 6.2 des LEP HR ist
der Freiraumverbund rdumlich und in seiner Funktionsfahigkeit zu sichern.
Raumbedeutsame Planungen und Mafinahmen, die den Freiraumverbund
in Anspruch nehmen oder neu zerschneiden, sind ausgeschlossen, sofern
sie die Funktionen des Freiraumverbundes oder seine Verbundstruktur
beeintrachtigen. Ausnahmen hiervon sind an hohe MaRstabe des
Plangebers des LEP HR gebunden und liegen nicht im Ermessen der
Regionalen Planungsgemeinschaft.
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Gebietsname

Fest-
legung
als

Anmerkungen zur
vorgeschlagenen LBGR-
Flachenabgrenzung

Begriindungen

Stellungnahme vom LBGR

Fest-
legung
vom
LBGR
als

Abwégung der Stellungnahme vom LBGR aus 2022

Fest-
legung
als

Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:

- der Freiraumschutz ist im Einzelfall bei allen Planungen und
MaRnahmen im bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu
prifen,

- die Moglichkeit einer Kompensation der Waldfunktion ist im
bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu prifen,

- die Moglichkeit der Inanspruchnahme des LSG ist im
bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu prifen

- Rohstoffvorsorge ist Uber einen langeren Zeitraum zu
gewahrleisten,

- die Lagerstatte ist zur Sicherstellung der regionalen
Rohstoffversorgung im Raum Potsdam erforderlich,

- urspriinglich als VR, ist die Flache nun zur Rohstoffvorsorge
als VB-Gebiet zu belassen,

=> somit erneuter Gebietsvorschlag vom LBGR

Dariiber hinaus werden Belange des LSG sowie angrenzender
wasserwirtschaftlicher Nutzung vom LfU geltend gemacht.

33
Karte
56

Rédel

keine Ubernahme in den
Regionalplan, da die Flachen,
die nach Abzug der betroffenen
Belange verbleiben, kleiner als
10 ha und damit nicht von
regionalplanerischer Relevanz
sind

- grofBe Teile im
Freiraumverbund LEP HR
- nicht kompensierbare
Waldfunktion(en) im
zentralen Bereich,

- GroRenkriterium VR-KO05:
10 ha, damit auch Bereich
des Hauptbetriebsplans
(kleiner 10 ha) einzeln nicht
festlegbar

- auferdem vollstandig im
LSG

Bisherige Situation:

- Gewinnungsbetrieb in den Wendejahren eingestellt
- Kein giiltiger Betriebsplan

- Bergaufsicht beendet

- Rohstoffe nicht ausgebeutet

- Neuausweisung zum Vorranggebiet

- Vorranggebiet angepasst an die Grenzen der
nachgewiesenen Lagerstatte
Bergbauberechtigung:

keine

Bodenschitze:

Ton

Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
Die Begrindung der Regionalen Planungsstelle Havelland-
Flaming wird akzeptiert

Kenntnisnahme.

34
Karte
58

Reetz-Nord

VR23

Ubernahme in den Regionalplan

- gultiger
Rahmenbetriebsplan

Bisherige Situation:

- Laufender Gewinnungsbetrieb

- Zugelassene Betriebsplane (ABP, HBP, RBP)

- Baubeschrankungsgebiet

- Vorbehaltsgebiet zum Vorranggebiet hochgestuft und um die
Flachen der ausgebeuteten Rohstoffe reduziert
Bergbauberechtigung:

Bergwerksfeld Reetz und grundeigen
Bodenschitze:

bergfreier und grundeigener Ton

Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
Keine Anderung oder Ergdnzung vom LBGR

VR

Kenntnisnahme.

VR23

35
Karte

Rietz-
Nordwest

VR24

Ubernahme in den Regionalplan

- gultiger
Rahmenbetriebsplan

Bisherige Situation:

* Laufender Gewinnungsbetrieb

* Zugelassene Betriebsplane (ABP, HBP)

* Recyclingstatte

* Vorranggebiet im Osten um die Flache des zugelassenen
ABP reduziert (verfullite Flache)
Bergbauberechtigung:

keine

Bodenschitze:

grundeigene Quarze und Quarzite

Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
Keine Anderung oder Erganzung vom LBGR

VR

Dem Gebietsvorschlag wird unter folgender Reduzierung der Abgrenzung
aus dem 1. Entwurf des Regionalplans gefolgt:

1. entsprechend Zustimmung des LBGR zum Antrag Ingenieurbiiro Scholz
(Mail 23.03.2022) Reduzierung um 4,6 ha (Flurstiicke 334, z.T.333) nérdlich
des HBP und damit Wegfall der weiter nérdlich verbleibenden, losgeldsten
Restflache von 4 ha.

2. Der Bereich des bis zum 30.09.2023 gliltigen HBP ist weitgehend
ausgesandet und der Abschluss des Abbauvorhabens wird vorbereitet. Die
Stadt Treuenbrietzen beabsichtigt im Rahmen einer Bauleitplanung die
Festlegung eines Sondergebietes fiir PV-Anlagen (Bebauungsplan BPNR
2021_05 "Sondergebiet PV Freianlage Kiesgrube Rietz").

3. Die Bereiche mit beendeter Bergaufsicht nach LBGR werden ausgespart.

VR24

36
Karte
17

Schmetzdorf-
Ost

keine Ubernahme in den
Regionalplan

- Grolenkriterium VR-K05
(10 ha), womit der Bereich
bestehender
Abbaubetriebsplane (kleiner

Bisherige Situation:

- Laufender Gewinnungsbetrieb

- Zugelassener Betriebsplan (HBP)

- Neuausweisung zum Vorranggebiet

(VR)

Der Anregung wird in Bezug auf Nennung in einer, die
Regionalplanbegriindung erganzenden "Zweckdienlichen Unterlage" bzgl.
der LBGR-Zuarbeit gefolgt. Eine Ubernahme als Festlegung VR oder VB in
den Regionalplan selbst erfolgt dagegen nicht.
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Ifd. Gebietsname | Fest- Anmerkungen zur Begriindungen Stellungnahme vom LBGR Fest- Abwégung der Stellungnahme vom LBGR aus 2022 Fest-
Nr. legung | vorgeschlagenen LBGR- legung legung
als Flachenabgrenzung vom als
LBGR
als
10 ha) regionalplanerisch - Vorranggebiet auf den westlichen Teil des Tagebaus Begriindung: Festlegungswiinsche von weniger als 10 ha Grof3e entfalten
nicht festzulegen ist. Dies beschrankt keine regionalplanerische Relevanz. Eine Abbaumdglichkeit in kleinem
bewirkt aber keine Bergbauberechtigung: Umfang auf lokaler Ebene bleibt durch eine im Regionalplan nicht erfolgte
Abbaueinschrankung in keine Festlegung unberuhrt.
diesen Bereichen. Da Bodenschitze: Hinweis: Der Anregung, die vom LBGR vorgeschlagenen Gebiete den
angrenzende Nr.71 grundeigene Quarze und Quarzite Regionalplanlesern aufzuzeigen, kommt die Regionale
Schmetzdorf-Ost 1 wegen Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes: Planungsgemeinschaft nach und wird hierfir im zweiten Planentwurf als
FRV nicht als VB festgelegt - die Lagerstatte ist zur Sicherstellung der regionalen weitere "Ergdnzende Unterlage" die LBGR-Zuarbeit mit Stand LBGR-
werden kann, ist auch keine Rohstoffversorgung erforderlich, Stellungnahme vom 01.07.2022 beifiigen, ohne damit Aussagen Uber eine
Zusammenveranlagung der - eine mittelfristige Erweiterung Uber die Grenzen des aktuell regionalplanerische Festlegung zu verbinden.
beiden Gebiete bzgl. der 10 zugelassenem HBP hinaus ist erforderlich,
ha Gréfe moglich. - der Freiraumschutz ist im Einzelfall bei allen Planungen und
MaRnahmen im bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu
prifen,
Bemerkung / Hinweis:
- obwohl die Flachengrofie des vorgeschlagenen VR-Gebietes
kleiner 10 ha ist, ist zur mittelfristigen Aufrechterhaltung der
Rohstoffgewinnung am Standort die Gewinnung
sicherzustellen,
=> diese Flache ist nicht kartographisch
darzustellen, jedoch im Regionalplan als VB-Gebiet
zu listen
37 Stechow- - keine Ubernahme in den mehrere Betroffenheiten: Bisherige Situation: VR Dem Gebietsvorschlag wird nicht gefolgt. -
Karte | Bauernberge Regionalplan, da die Flachen, - Erweiterungen der - Laufender Gewinnungsbetrieb Begrindung: Gemaf Stellungnahme MLUK/LFU Zustimmung zu
18 die nach Abzug der betroffenen Betriebsplan-flachen nach W | - Zugelassener Betriebsplan (HBP) Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fiir rechtskraftigen HBP/RBP eine
Belange verbleiben, kleiner als und S betreffen LSG - Baubeschrankungsgebiet Befreiung von der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das MLUK/LfU in
10 ha und damit nicht von - nicht kompensierbare - Neuausweisung zum Vorranggebiet rechtskraftigen LSG von keinen Befreiungstatbestanden (Nachweis eines
regionalplanerischer Relevanz Wald-funktionen im W und S | - Vorranggebiet Gber die HBP-Flache hinaus ausgedehnt "atypischen Einzelfalls") von der Veranderung eines Gebietscharakters aus
sind des Gebietes Bergbauberechtigung: und lehnt weitere VR/VB in LSG ab (LFU02).
- GroRenkriterium VR-K05 keine Eine Abbaumdglichkeit in kleinrdumigem Maf auf lokaler Ebene bleibt
(10 ha), womit der Bereich Bodenschitze: durch eine im Regionalplan nicht erfolgte Festlegung unberihrt.
bestehender grundeigene Quarze und Quarzite
Abbaubetriebsplane (kleiner | Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
10 ha) regionalplanerisch - die Lagerstatte ist zur Sicherstellung der regionalen
nicht festzulegen ist. Dies Rohstoffversorgung erforderlich,
bewirkt aber keine - die Moglichkeit einer Kompensation der Waldfunktion ist im
Abbaueinschrankung in bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu prufen,
diesen Bereichen. - die Moglichkeit der Inanspruchnahme des LSG ist im
bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu prifen
- die urspriinglich vorgeschlagene Flache als VR-Gebiet wurde
grofRer 10 ha ausweisen,
=> somit erneuter Gebietsvorschlag vom LBGR
38 Viesen VR25 Ubernahme in den Regionalplan Bisherige Situation: VR Dem Gebietsvorschlag wird unter folgender Reduzierung der Abgrenzung VR25
Karte - Laufender Gewinnungsbetrieb aus dem 1. Entwurf des Regionalplans 3.0 gefolgt:
64

- Zugelassener Betriebsplan (HBP)

- Vorranggebiet im Stiden erweitert und in diesem Bereich an
die Grenzen des zugelassenen HBP angepasst
Bergbauberechtigung:

keine

Bodenschitze:

grundeigene Quarze und Quarzite

Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:

Keine Anderung oder Erganzung vom LBGR

Das LfU macht in einer zusatzlichen Abstimmung im Jahr 2023 mdgliche
Konflikte zum, im SW angrenzenden Vogelschutzgebiet Fiener Bruch
geltend. Zur Konfliktvermeidung wird das VR um die 30m Offenland
zwischen Vogelschutzgebiet und zugelassenem Betriebsplan (hier
Planfestlegung aufgrund bestehender Abgrabungsgenehmigung) reduziert.
Die nérdlich Uber den zugelassenen Betriebsplan hinaus gehenden Flachen
befinden sich in einer Entfernung von 340 m und mehr zum
Vogelschutzgebiet. Infolge der Bewaldung und des zwischenliegenden
zugelassenen Betriebsplans mit Abgrabungsgenehmigung ist keine
erhebliche Beeintrachtigung der Erhaltungsziele anzunehmen, da keine
essentiellen Lebensraume der wertgebenden Arten in Anspruch genommen
und Flugbeziehungen nicht beeintrachtigt werden.

Der vom LFU geforderten FFH-Vorprifung wurde entsprochen. Geman
einer, im Auftrag der Regionalen Planungsgemeinschaft durchgefihrten,
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Ifd. Gebietsname | Fest- Anmerkungen zur Begriindungen Stellungnahme vom LBGR Fest- Abwégung der Stellungnahme vom LBGR aus 2022 Fest-
Nr. legung | vorgeschlagenen LBGR- legung legung
als Flachenabgrenzung vom als
LBGR
als
vertiefenden FFH-Vorvertraglichkeitsprifung, kénnen entsprechende
Beeintrachtigungen ausgeschlossen werden.
39 Vietznitz VR26 Ubernahme in den Regionalplan | - Teile der Flachen unter Situation Mai 2022: VR Kenntnisnahme. VR26
Karte Bergaufsicht mit Gewinnung | - Gewinnung auf Anordnung ausgesetzt und Betrieb stillgelegt
19 im LSG - Ablagerung nicht genehmigter Abfalle)
- Ubertragener - Rahmenbetriebsplan Ubertragen
Rahmenbetriebsplan fir die - ABP ausgelaufen; HBP im Zulassungsverfahren
gesamte Flache - Neuausweisung zum Vorranggebiet
- Vorranggebiet Gberwiegend an die Kontur der Flache des
zugelassenen Rahmenbetriebsplanes angepasst
- Ausgekieste und verflllte Tagebauflachen im Sidosten aus
dem Vorranggebiet ausgespart
Bergbauberechtigung:
keine
Bodenschitze:
grundeigene Quarze und Quarzite
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
Keine Anderung oder Ergdnzung vom LBGR
40 Wahlsdorf - keine Ubernahme in den - GroRenbetrachtung 10 ha Bisherige Situation: (VR) Der Anregung wird in Bezug auf Nennung in einer, die -
Karte Regionalplan gemal Kriterien VR-K05 - Gewinnung unterbrochen Regionalplanbegriindung erganzenden "Zweckdienlichen Unterlage" bzgl.
100 bzw. VB-K04 - Betriebsplan (HBP) ausgelaufen der LBGR-Zuarbeit gefolgt. Eine Ubernahme als Festlegung VR oder VB in
- Neuausweisung zum Vorranggebiet den Regionalplan selbst erfolgt dagegen nicht.
- Kontur des Vorranggebietes auf die Flache des friiheren HBP Begriindung: Festlegungswiinsche von weniger als 10 ha Grofie entfalten
angepasst (Gewinnung von Kleinstmengen) keine regionalplanerische Relevanz. Eine Abbaumdglichkeit in kleinem
Bergbauberechtigung: Umfang auf lokaler Ebene bleibt durch eine im Regionalplan nicht erfolgte
Bewilligung Wahlsdorf Festlegung unberuhrt.
Bodenschitze: Hinweis: Der Anregung, die vom LBGR vorgeschlagenen Gebiete den
bergfreie Kiese und Kiessande Regionalplanlesern aufzuzeigen, kommt die Regionale
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes: Planungsgemeinschaft nach und wird hierfiir im zweiten Planentwurf als
- Restvorrate vorhanden, weitere "Erganzende Unterlage" die LBGR-Zuarbeit mit Stand LBGR-
- obwohl die Flachengrofie des vorgeschlagenen VR-Gebietes Stellungnahme vom 01.07.2022 beifiigen, ohne damit Aussagen Uber eine
kleiner 10 ha ist, ist eine Rohstoffgewinnung sicherzustellen, regionalplanerische Festlegung zu verbinden.
=> diese Flache ist nicht kartographisch
darzustellen, jedoch im Regionalplan als VB-Gebiet
zu listen
41 Wollin, - keine Ubernahme in den mehrere Betroffenheiten: Bisherige Situation: VR Dem Gebietsvorschlag wird nicht gefolgt. -
ggrte GroRes Stiick Regionalplan, da die Flachen, - Erweiterungen der - Laufender Gewinnungsbetrieb Begriindung: Die Uber den genehmigten Hauptbetriebsplan hinaus

die nach Abzug der betroffenen
Belange verbleiben, kleiner als
10 ha und damit nicht von
regionalplanerischer Relevanz
sind

Betriebsplane nach N und S
betreffen WSG Zone Il

- Gebiet komplett
umschlossen von LSG

- Lage im Flugkorridor
Groltrappe

- GroRenkriterium VR-K05
(10 ha), womit der Bereich
bestehender
Abbaubetriebsplane (kleiner
10 ha) regionalplanerisch
nicht festzulegen ist. Dies
bewirkt aber keine
Abbaueinschrankung in
diesen Bereichen.

- Zugelassene Betriebsplane (ABP, HBP)

- Neuausweisung zum Vorranggebiet

- Vorranggebiet Uber die Flachen der zugelassenen
Betriebsplane nach Norden und Siiden bis an Grenzen der
bekannten Lagerstatte hinaus ausgedehnt
Bergbauberechtigung:

keine

Bodenschitze:

grundeigene Quarze und Quarzite

Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:

- derzeit erfolgt ein Abbau im Trockenschnitt,

- beim Abbau ist der Grundwasserschutz sicher zu stellen
damit es nicht zu einer unzulassigen Beeintrachtigung des
Grundwasserleiters kommt, d. h. keine Freilegung des
Grundwassers, Abbau auch weiterhin nur im Trockenschnitt,
- Reserveflachen auRerhalb HBP-Flachen sind fur die
Rohstoffsicherung erforderlich,

- die Moglichkeit der Inanspruchnahme des LSG ist im
bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu prifen,

- der Flugkorridor der Groftrappe ist im bergrechtlichen
Genehmigungsverfahren zu prifen,

umgebenden Flachen betreffen LSG, WSG Zone Ill sowie vom LFB
festgesetzte nicht kompensierbare Waldfunktionen. Somit kann dem Belang
des Rohstoffabbaus abschlieRend kein Vorrang vor anderen
raumbedeutsamen Nutzungen eingerdumt werden.

Die Flache des Hauptbetriebsplans selbst umfasst weniger als 10 ha des
Gebietes, wodurch die regionalplanerische Relevanz fiir eine Festlegung
als Vorranggebiet nicht mehr gegeben ist. Eine weitere Abbaumdéglichkeit in
kleinerem Umfang auf lokaler Ebene bleibt durch eine im Regionalplan nicht
erfolgte Festlegung unberthrt.
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Regionalplan Havelland-Flaming 3.0 — 1. Entwurf vom 5. Oktober 2021

Stellungnahme vom LBGR (01. Juli 2022)

Regionalplan 3.0 — 2. Entwurf vom 26. Juni 2025

Ifd. Gebietsname | Fest- Anmerkungen zur Begriindungen Stellungnahme vom LBGR Fest- Abwégung der Stellungnahme vom LBGR aus 2022 Fest-
Nr. legung | vorgeschlagenen LBGR- legung legung
als Flachenabgrenzung vom als
LBGR
als
- die urspriinglich vorgeschlagene Flache als VR-Gebiet wurde
gréRer 10 ha ausweisen,
=> somit erneuter Gebietsvorschlag vom LBGR
42 Woinsdorf VR27 Ubernahme in den - Reduzierung im Stiden um | Bisherige Situation: VR Eine Ubernahme in den Regionalplan erfolgt nur noch reduziert auf die VR27
Karte Regionalplan, reduziert um Waldfunktion aufRerhalb des | - Laufender Gewinnungsbetrieb Flachen der zugelassenen Betriebsplane
101 sudliche Flachen Abbaubetriebsplans und - Zugelassene Betriebsplane (ABP, HBP) Begrundung: Gemaf Stellungnahme MLUKJ/LfU betreffen die dartber
damit Erzeugung von - RBP im Zulassungsverfahren (seit 2012) hinaus gehenden Bereiche ein Mosaik umfangreicher geschiitzter Biotope.
Pufferbereichen der - Vorranggebiet im Norden und Nordwesten an die Kontur des Beide TOB beziehen sich auf eine festgestellte Unzuléssigkeit geman § 26
Bergbaugesetz gemalen im Zulassungsverfahren befindlichen RBP angepasst Abs. 2 BNatSchG (angrenzendes LSG) bzw. § 30 Abs. 2 BNatSchG
Flachen zu benachbarten - Vorranggebiet im Stiden an die Grenze der Bewilligung (umfangreiche gesetzlich geschutzte Biotope im Gebiet) sowie auf § 34
Flachen von NSG und FFH angepasst Abs. 7 BNatSchG.
- Vorranggebiet im Nordwesten um die Flache des abgebauten Biotopflache, Umfang, Verzahnung und Lage der geschiitzten Biotope
und aus der Bergaufsicht entlassenen Betriebsteils innerhalb der VR-Flache sowie ihre Bestandentwicklung stiinden einer
(inzwischen Deponie) reduziert Ausnahme nach § 30 Abs.3 BNatSchG / einer Befreiung nach § 67
Bergbauberechtigung: BNatSchG entgegen.
Bewilligung Wiinsdorf B und grundeigen In dem verbleibenden Bereich ist der vom LFU geforderten FFH-Vorpriifung
Bodenschitze: bereits im Rahmen der bestehenden Abgrabungsgenehmigung
Quarzsande und Spezialsande entsprochen.
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes: Hinweise:
Begriindung der Regionalen Planungsstelle Havelland-Flaming 1. Alternative Gewinnungsbereiche mit weniger Nutzungskonflikten sind
wird akzeptiert nérdlich der Betriebsplanflachen als VB avisiert.
2. Eine Abbaumdglichkeit in kleinrdumigem Mal auf lokaler Ebene bleibt
durch eine im Regionalplan nicht erfolgte Festlegung unberiihrt.
43 Zachow VR28 geringfugig reduzierte - Reduzierung um nicht Bisherige Situation: VR Dem Gebietsvorschlag wird in Aufsplittung in VR (fur die Flachen der VR28
Karte Ubernahme in den Regionalplan | kompensierbare - Laufender Gewinnungsbetrieb zugelassenen Betriebsplane) sowie VB (fur die Ubrigen Flachen) gefolgt: und
22 Waldfunktionen auRerhalb - Zugelassene Betriebsplane (ABP, HBP) Begriindung: VB43
des Abbaubetriebsplans, - Recyclingstatte 1. Das LfU macht in einer zusatzlichen Abstimmung im Jahr 2023 mdgliche | neu

sofern diese nicht urséchlich
aus dem Abbaubetrieb
heraus entstanden sind

- im Abgleich mit den
vorrangwurdigen
Landwirtschaftsflachen wird
der Standortgebundenheit
der Rohstoffe der Vorzug
gegeben

- Vorranggebiet im Osten erweitert und dabei geringfligig an
die Grenzen des zugelassenen HBP angepasst
Bergbauberechtigung:

keine

Bodenschitze:

grundeigene Quarze und Quarzite

Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
Begriindung der Regionalen Planungsstelle Havelland-Flaming
wird akzeptiert

Konflikte zum Vogelschutzgebiet Mittlere Havelniederung (im Siidwesten in
50m Entfernung gelegen) sowie zum im Osten angrenzenden FFH-Gebiet
Steppenhlgel geltend.

Der vom LFU geforderten FFH-Vorpriifung wird in summarischer
Beurteilung der mdéglichen Betroffenheiten entsprochen. Fiir das VR
resultiert die Planfestlegung aufgrund der bestehenden
Abgrabungsgenehmigung. In den VB zur planerischen Sicherung von
Lagerstatten wird dagegen noch keine verbindliche Nutzungsanderung
festgelegt. Es wird davon ausgegangen, dass keine erhebliche
Beeintrachtigung der Erhaltungsziele zu erwarten ist, da keine direkte
Flacheninanspruchnahme erfolgt und Beeintrachtigungen des
Wasserhaushaltes sowie durch Stoffeintrage von aufen unter
Einbeziehung moglicher VermeidungsmaRnahmen voraussichtlich nicht zu
erwarten sind.

2. Die Untere Wasserbehdrde des Landkreises Havelland macht eine
beabsichtigte, jedoch noch nicht ins Verfahren gebrachte Neufestsetzung
des Trinkwasserschutzgebietes Zachow-Tremmen geltend. Es wird
eingeschatzt, dass die Anzeige zur Errichtung von vier
Grundwassermessstellen-Gruppen kein ausreichendes Indiz fiir die
Unmaoglichkeit wasserschutzvertraglicher Rohstoffgewinnung darstellt,
zumal sich der mégliche Erweiterungsbereich als VB in Bezug auf die
gegenwartige Wasserfassung hinter der bereits genehmigten
Rohstoffgewinnung befindet. Mit der Festlegung der Gber die zugelassenen
Betriebsplane hinausgehenden Flachen als VB zur planerischen Sicherung
von Lagerstatten wird noch keine verbindliche Abwagung zwischen diesen
Raumanspriichen vorgenommen. Festlegungen zur Verhinderung von
Grundwasserbeeintrachtigung kdnnen im Zulassungsverfahren fiir die
Betriebsplane getroffen werden, z.B. durch Begrenzung auf Abbau im
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Ifd. Gebietsname | Fest- Anmerkungen zur Begriindungen Stellungnahme vom LBGR Fest- Abwégung der Stellungnahme vom LBGR aus 2022 Fest-
Nr. legung | vorgeschlagenen LBGR- legung legung
als Flachenabgrenzung vom als
LBGR
als
Trockenschnitt, welcher am Standort mdéglich ist. Die Gewinnung von
Kiesen und Sanden wird damit nicht ausgeschlossen.
44 Baruth - keine Ubernahme in den - GroRenbetrachtung 10 ha Bisherige Situation: VB Die vom LBGR nunmehr erweitert vorgebrachte Flache zur Festlegung als VB41
Karte Regionalplan gemal Kriterium VB-K04 - Gewinnung ruht derzeit Vorbehaltsgebiet erreicht eine Gréfie von mehr als 10ha und wird neu
79 - Erneute Erkundung der Lagerstatte zugelassen (HBP) grofRtenteils Gbernommen.
- Neuer HBP zur Gewinnung im Verfahren In geringfligiger Anpassung an die Grenzen des umgebenden LSG,
- Neuausweisung zum Vorbehaltsgebiet Herausnahme des Biotops sowie geringfugiger Reduzierung im Nordosten
- Vorbehaltsgebiet nach Westen und Osten bis zu den um gemal LFB nicht kompensierbare Waldfunktionen werden die
Grenzen der bekannten Lagerstatte hinaus ausgedehnt kumulierenden Raumanspriiche auf ein Vorbehaltsgebiet reduziert, bei
- Vorbehaltsgebiet im Norden bis zur Markscheide der erteilten dessen Inanspruchnahme fiir die Rohstoffgewinnung Umwelt- und andere
Bewilligung begrenzt Auswirkungen zu erwarten sind, die voraussichtlich auf ein unerhebliches
Bergbauberechtigung: Maf gemindert werden kdnnen.
Bewilligungsfeld Baruth Das LfU stellt in einer Abstimmung im Jahr 2023 Konflikte aus der Lage im
Bodenschitze: LSG ,Baruther Urstromtal und Luckenwalder Heide“ und den damit
bergfreie Kiese und Kiessande geltenden Bestimmungen der Schutzgebietsverordnung heraus. Nach den
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes: der Regionalen Planungsstelle vorliegenden GIS-Daten ist das Gebiet
- die Lagerstatte ist zur Sicherstellung der regionalen jedoch nicht Bestandteil des LSG, sondern offenbar wegen existierender
Rohstoffversorgung erforderlich, Bergbaubewilligung von einer LSG-Festlegung ausgespart.
- Ausdehnung des VB-Gebiet auf gesamte Flache der Beziiglich des urséachlich aus Rohstoffgewinnung heraus resultierenden
Bewilligung, Grund neuer Erkundungsstand, FFH-Gebietes Kiesgrube Spitzenberge in nérdlicher Nachbarlage erfolgte in
- gesamte vorgeschlagene Flache ist somit groRer 10 ha, summarischer Beurteilung eine FFH-Vorprifung, in dessen Ergebnis keine
=> somit erneuter Gebietsvorschlag vom LBGR Beeintrachtigungen zu erwarten sind.
45 Bensdorf / VBO1 reduzierte Ubernahme in den - Reduktion um Flachen des | Bisherige Situation: VB Kenntnisnahme. VBO1
Karte | Vehlener Regionalplan Freiraumverbundes und - Bisher keine Gewinnung
29 Berge nicht kompensierbare - Kein gultiger Betriebsplan
Waldfunktion - Lagerstatte noch nicht aufgeschlossen
- im Abgleich mit den - Baubeschrankungsgebiet
vorrangwurdigen - Vorbehaltsgebiet im Sudosten auf die Flache des
Landwirtschaftsflachen wird Baubeschrankungsgebietes erweitert
der Standortgebundenheit Bergbauberechtigung:
der Rohstoffe der Vorzug Bergwerksfeld Bensdorf/Vehlener Berge
gegeben Bodenschitze:
bergfreie Kiese und Kiessande
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
Begrindung der Regionalen Planungsstelle Havelland-Flaming
wird akzeptiert
46 Bensdorf-Ost | VB02 geringfligig reduzierte - Reduktion um nicht Bisherige Situation: VB Kenntnisnahme. VB02
Karte Ubernahme in den Regionalplan | kompensierbare - Bisher keine Gewinnung
28 Waldfunktionen, - Kein gliltiger Betriebsplan
- im Abgleich mit den - Lagerstatte noch nicht aufgeschlossen
vorrangwurdigen - Vorbehaltsgebiet erhalten
Landwirtschaftsflachen wird Bergbauberechtigung:
der Standortgebundenheit Bergwerksfeld Bensdorf
der Rohstoffe der Vorzug Bodenschitze:
gegeben bergfreie Kiese und Kiessande
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
Begriindung der Regionalen Planungsstelle Havelland-Flaming
wird akzeptiert
47 Bensdorf- VB03 geringflgig reduzierte - Reduktion um nicht Bisherige Situation: VB Dem Gebietsvorschlag wird in gednderter, reduzierter Form gefolgt. VB03
ggrte West Ubernahme in den Regionalplan | kompensierbare - Bisher keine Gewinnung Begrundungen: In Auswertung des Beteiligungsverfahrens ergeben sich

Waldfunktionen,

- im Abgleich mit den
vorrangwurdigen
Landwirtschaftsflachen wird
der Standortgebundenheit
der Rohstoffe der Vorzug
gegeben

- Kein gultiger Betriebsplan

- Lagerstatte noch nicht aufgeschlossen
- Vorbehaltsgebiet erhalten
Bergbauberechtigung:

Bergwerksfeld Bensdorf
Bodenschitze:

bergfreie Kiese und Kiessande

folgende Feststellungen:

1. Das Vorbehaltsgebiet wird im nordwestlichen Bereich um das dort
eingeleitete Bauleitplanverfahren Solarpark Altbensdorf (9762) reduziert.

2. Das LfU stellt in seiner Stellungnahme vom 17.06.2022 sowie in
Abstimmungsschreiben vom 17.05.2023 und 28.10.2024 mdgliche Konflikte
zu den FFH-Gebieten (hier Pelze) heraus. Darliber hinaus befinden sich
Biotope im Gebiet. Nach § 7 ROG (6) wird geltend gemacht: ,Soweit ein
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Ifd. Gebietsname | Fest- Anmerkungen zur Begriindungen Stellungnahme vom LBGR Fest- Abwégung der Stellungnahme vom LBGR aus 2022 Fest-
Nr. legung | vorgeschlagenen LBGR- legung legung
als Flachenabgrenzung vom als
LBGR
als
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes: Gebiet von gemeinschaftlicher Bedeutung oder ein européisches
Begriindung der Regionalen Planungsstelle Havelland-Flaming Vogelschutzgebiet in seinen fiir die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck
wird akzeptiert mafgeblichen Bestandteilen erheblich beeintrachtigt werden kann, sind bei
der Aufstellung von Raumordnungsplanen nach den § 13 und § 17 Absatz 1
und 2 die Vorschriften des Bundesnaturschutzgesetzes uber die
Zulassigkeit und Durchfiihrung von derartigen Eingriffen einschlieRlich der
Einholung der Stellungnahme der Européischen Kommission anzuwenden.*
Gemal einer, im Auftrag der Regionalen Planungsgemeinschaft
durchgeflhrten, vertiefenden FFH-Vorvertraglichkeitsprifung, kénnen auf
dem entfallenen Teil des vom LBGR vorgeschlagenen Gebietes
entsprechende Beeintrachtigungen nicht ausgeschlossen werden.
48 Fernneuen- - keine Ubernahme in den - nicht kompensierbare Bisherige Situation: VB Dem Gebietsvorschlag wird nicht gefolgt. -
Karte | dorf Regionalplan Waldfunktion zentral im - Gewinnung bisher nicht aufgenommen Begriindung: Gemaf Stellungnahme MLUK/LFU Zustimmung zu
83 Gebiet - Kein giiltiger Betriebsplan Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fir rechtskraftigen HBP/RBP eine
- vollstandige Lage im LSG - Neuausweisung zum Vorbehaltsgebiet Befreiung von der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das MLUK/LfU in
- NSG und FFH unmittelbar Bergbauberechtigung: rechtskraftigen LSG von keinen Befreiungstatbestanden (Nachweis eines
angrenzend keine "atypischen Einzelfalls") von der Veranderung eines Gebietscharakters aus
Bodenschitze: und lehnt weitere VR/VB in LSG ab (LFU02).
Kiese und Kiessande
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
- erkundete Lagerstatte mit entsprechendem Kiesanteil,
- Lagerstatte hat Bedeutung fiir die regionale
Rohstoffversorgung,
- die Moglichkeit einer Kompensation der Waldfunktion ist im
bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu prifen,
- die Moglichkeit der Inanspruchnahme des LSG ist im
bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu prifen,
- die Moglichkeit der Beeinflussung der benachbarten NSG
und FFH-Gebiete sind im bergrechtlichen
Genehmigungsverfahren zu prifen,
=> somit erneuter Gebietsvorschlag vom LBGR
49 Fichtenwalde | VB05 reduzierte Ubernahme in den - nicht kompensierbare siehe Ifd. Nr. 5: Fichtenwalde VR Dem Gebietsvorschlag wird nicht gefolgt, auch nicht mehr in Teilbereichen. | -
Karte | -Nord Regionalplan, zus. Mit Flachen Waldfunktion, Begriindung: Gemaf Stellungnahme MLUK/LFU Zustimmung zu
33 mit aus Ifd. Nr. 5 - umfangreiche Flachen im Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fiir rechtskraftigen HBP/RBP eine
Fichtenwalde LSG und in WSG Zone Il Befreiung von der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das MLUK/LfU in
-Sud rechtskraftigen LSG von keinen Befreiungstatbestanden (Nachweis eines
als ein Gebiet "atypischen Einzelfalls") von der Veranderung eines Gebietscharakters aus
ausweisen und lehnt weitere VR/VB in LSG ab (LFU02).
und in Dartiber hinaus werden Belange nicht kompensierbarer Waldfunktionen
Fichtenwalde vom LGB und angrenzender wasserwirtschaftlicher Nutzung vom LfU
umbenennen geltend gemacht.
50 Glau - keine Ubernahme in den - Flache fast vollstandig im Bisherige Situation: Kenntnisnahme. -
Karte Regionalplan Freiraumverbund LEP HR, - Bisher keine Gewinnung
84 FFH oder mit nicht - Lagerstatte noch nicht aufgeschlossen
kompensierbaren - Neuausweisung zum Vorbehaltsgebiet
Waldfunktionen belegt Bergbauberechtigung:
- gering verbleibende keine
Flachen von Bodenschitze:
Bodenflachendenkmalen grundeigene Quarze und Quarzite
oder von vorrangwirdiger Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
Landwirtschaft betroffen Begriindung der Regionalen Planungsstelle Havelland-Flaming
- Gebiet vollstéandig im LSG wird akzeptiert
sowie im Flugkorridor
Groldtrappe
51 Gortz - keine Ubernahme in den - Flache fast vollstandig im Bisherige Situation: Kenntnisnahme. -
Karte Regionalplan Freiraumverbund LEP HR - Bisher keine Gewinnung
37

sowie FFH, auRerdem
vollstandig SPA

- Lagerstatte noch nicht aufgeschlossen
- Neuausweisung zum Vorbehaltsgebiet
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Ifd. Gebietsname | Fest- Anmerkungen zur Begriindungen Stellungnahme vom LBGR Fest- Abwégung der Stellungnahme vom LBGR aus 2022 Fest-
Nr. legung | vorgeschlagenen LBGR- legung legung
als Flachenabgrenzung vom als
LBGR
als
- nicht kompensierbare Bergbauberechtigung:
Waldfunktionen keine
- Flachen vorrangwirdiger Bodenschitze:
Landwirtschaft Ton
- Gebiet vollstandig im LSG Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
sowie im Flugkorridor Begrindung der Regionalen Planungsstelle Havelland-Flaming
Groltrappe wird akzeptiert
- randlich Fischadlerhorst
sowie Gehoft
52 Gottsdorf VBO09 Ubernahme in den - LSG Verordnung bietet Bisherige Situation: VB Dem Gebietsvorschlag wird nicht mehr gefolgt. -
Karte Regionalplan, reduziert um den Maoglichkeit der Befreiung, - Bisher kein Gewinnungsbetrieb Begrindung: Gemaf Stellungnahme MLUK/LFU Zustimmung zu
87 sudlichen Teil - im S nicht kompensierbare | - Kein giiltiger Betriebsplan Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fir rechtskraftigen HBP/RBP eine
Waldfunktion - Baubeschrankungsgebiet Befreiung von der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das MLUK/LfU in
- Neuausweisung zum Vorbehaltsgebiet rechtskraftigen LSG von keinen Befreiungstatbestanden (Nachweis eines
- Kontur des Vorbehaltsgebietes tiberwiegend auf die Grenzen "atypischen Einzelfalls") von der Veranderung eines Gebietscharakters aus
des Baubeschrankungsgebietes angepasst und lehnt weitere VR/VB in LSG ab (LFU02).
Bergbauberechtigung:
Bergwerksfeld Gottsdorf
Bodenschitze:
bergfreie Kiese und Kiessande
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
- die Lagerstatte ist zur Sicherstellung der langfristigen
Rohstoffsicherung erforderlich,
- Lagerstatte hat Bedeutung fiir die regionale
Rohstoffversorgung,
- die Moglichkeit einer Kompensation der Waldfunktion ist im
bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu prifen,
=> somit erneuter Gebietsvorschlag vom LBGR
53 Gotz - keine Ubernahme in den - nicht kompensierbare Bisherige Situation: VB Dem Gebietsvorschlag wird nicht gefolgt. -
Karte Regionalplan Waldfunktionen - Gewinnungsbetrieb in den Wendejahren eingestellt Begriindung: Gemaf Stellungnahme MLUK/LFU Zustimmung zu
39 - vollstandig im LSG - Kein giiltiger Betriebsplan Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fir rechtskraftigen HBP/RBP eine
- innerhalb des Gebiets - Neuausweisung zum Vorbehaltsgebiet Befreiung von der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das MLUK/LfU in
Seeadlerhorst Bergbauberechtigung: rechtskraftigen LSG von keinen Befreiungstatbestadnden (Nachweis eines
keine "atypischen Einzelfalls") von der Veranderung eines Gebietscharakters aus
Bodenschitze: und lehnt weitere VR/VB in LSG ab (LFU02).
Sande
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
- Lagerstatte hat Bedeutung fiir die regionale
Rohstoffversorgung,
- die Moglichkeit einer Kompensation der Waldfunktion ist im
bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu prufen,
- die Moglichkeit der Inanspruchnahme des LSG ist im
bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu prufen,
- die Moglichkeit der Inanspruchnahme des Gebiets des
Seeadlers ist im bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu
prifen,
=> somit erneuter Gebietsvorschlag vom LBGR
54 Graben VB10 Ubernahme in den Regionalplan | - LSG Verordnung bietet Bisherige Situation: VB Dem Gebietsvorschlag wird nicht mehr gefolgt. -
Karte Méglichkeit der Befreiung - Derzeit keine Gewinnung Begrundung: Gemaf Stellungnahme MLUK/LFU Zustimmung zu
41

- Kein giiltiger Betriebsplan (ABP, HBP ausgelaufen)

- Betrieb insolvent

- Bisher in Anspruch genommene Flachen sind aus der
Bergaufsicht entlassen

- Neuausweisung zum Vorbehaltsgebiet (Vorrate im Norden,
Westen und Stiden, aulRerhalb der fritheren
Betriebsplanflachen, vorhanden)

Bergbauberechtigung:

keine

Bodenschitze:

Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fiir rechtskraftigen HBP/RBP eine
Befreiung von der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das MLUK/LfU in
rechtskraftigen LSG von keinen Befreiungstatbestadnden (Nachweis eines
"atypischen Einzelfalls") von der Veranderung eines Gebietscharakters aus
und lehnt weitere VR/VB in LSG ab (LFU02).

10.06.2026 (Nb)

Regionale Planungsstelle Havelland-Flaming

Seite 18 von 69




Regionalplan Havelland-Flaming 3.0 — 1. Entwurf vom 5. Oktober 2021

Stellungnahme vom LBGR (01. Juli 2022)

Regionalplan 3.0 — 2. Entwurf vom 26. Juni 2025

Ifd. Gebietsname | Fest- Anmerkungen zur Begriindungen Stellungnahme vom LBGR Fest- Abwégung der Stellungnahme vom LBGR aus 2022 Fest-
Nr. legung | vorgeschlagenen LBGR- legung legung
als Flachenabgrenzung vom als
LBGR
als
grundeigene Quarze und Quarzite
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
Keine Anderung oder Ergénzung vom LBGR
55 Grafendorfer | VB11 Ubernahme in den Regionalplan Bisherige Situation: VB Kenntnisnahme. VB11
Karte | Heide - Bisher keine Gewinnung Hinweis: Auf Anregung des LFB im Beteiligungsverfahren zum ersten
88 - Lagerstatte noch nicht aufgeschlossen Planentwurf wird das Vorbehaltsgebiet im Osten an die Wegestruktur
- Vorbehaltsgebiet erhalten angepasst und um den schmalen randlichen Waldsaum reduziert.
Bergbauberechtigung:
keine
Bodenschitze:
Sand
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
Keine Anderung oder Ergénzung vom LBGR
56 Gréaningen- VB12 reduzierte Ubernahme in den - Reduktion um nicht Bisherige Situation: VB Dem Gebietsvorschlag wird nicht mehr gefolgt. -
Karte | West Regionalplan kompensierbare - Bisher keine Gewinnung Begrundung: Gemaf Stellungnahme MLUK/LFU Zustimmung zu
4 Waldfunktionen sowie - Kein giiltiger Betriebsplan Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fir rechtskraftigen HBP/RBP eine
Wintereinstandsgebiet der - Neuausweisung zum Vorbehaltsgebiet Befreiung von der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das MLUK/LfU in
Grof3trappe noérdlich der L 98 | Bergbauberechtigung: rechtskraftigen LSG von keinen Befreiungstatbestanden (Nachweis eines
- LSG Verordnung bietet keine "atypischen Einzelfalls") von der Veranderung eines Gebietscharakters aus
Maoglichkeit der Befreiung Bodenschitze: und lehnt weitere VR/VB in LSG ab (LFU02).
- im Abgleich mit den grundeigene Quarze und Quarzite
vorrangwurdigen Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
Landwirtschaftsflachen wird Begriindung der Regionalen Planungsstelle Havelland-Flaming
der Standortgebundenheit wird akzeptiert
des Rohstoffs der Vorzug
gegeben
57 Hoppenrade - keine Ubernahme in den - nicht kompensierbare Bisherige Situation: VB Keine Ubernahme in den Regionalplan. -
Karte Regionalplan Waldfunktionen - Gewinnungsbetrieb eingestellt Begriindung: Im gesamten Gebiet bestehen kumulierende Raumanspriiche
8 - Flachenbodendenkmal im - Kein gultiger Betriebsplan (nicht kompensierbare Waldfunktionen gemag LfB, Flachenbodendenkmal,
Gebiet - Neuausweisung zum Vorbehaltsgebiet Biotope). Damit sind bei der Inanspruchnahme fiir die Rohstoffgewinnung
- Vorbehaltsgebiet (iberwiegend auf die friihere HBP-Flache Umwelt- und andere Auswirkungen zu erwarten, die voraussichtlich nicht
angepasst auf ein unerhebliches Mall gemindert werden kénnen.
Bergbauberechtigung:
keine
Bodenschitze:
grundeigene Quarze und Quarzite
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
- die Lagerstatte ist zur Sicherstellung der regionalen
Rohstoffversorgung erforderlich,
- die Moglichkeit einer Kompensation der Waldfunktion ist im
bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu prufen,
- die Belange des Denkmalschutzes im Gebiet sind im
Einzelfall im weiteren bergrechtlichen Genehmigungsverfahren
zu priifen,
=> somit erneuter Gebietsvorschlag vom LBGR
58 Knoblauch - keine Ubernahme in den mehrfache Betroffenheiten Bisherige Situation: (VB) Der Anregung wird in Bezug auf Nennung in einer, die -
Karte Regionalplan - im Norden angrenzende - Bisher keine Gewinnung Regionalplanbegriindung erganzenden "Zweckdienlichen Unterlage" bzgl.
9 der LBGR-Zuarbeit gefolgt. Eine Ubernahme als Festlegung VR oder VB in

Siedlungsbereiche von
Knoblauch

- vorrangwdirdige
Landwirtschaftsflachen

- Lage im Naturpark
Westhavelland

- vollstéandig im Flugkorridor
Groldtrappe

- Lagerstatte noch nicht aufgeschlossen

- Neuausweisung zum Vorbehaltsgebiet

- Vorbehaltsgebiet nach Stiden und Osten uber das
Bergwerkseigentum hinaus ausgedehnt und an die
Infrastruktur (Strafle) angepasst
Bergbauberechtigung:

Bergwerksfeld Knoblauch

Bodenschitze:

bergfreie Kiese und Kiessande

Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
- die Lagerstatte ist zur Sicherstellung der regionalen
Rohstoffversorgung erforderlich,

den Regionalplan selbst erfolgt dagegen nicht.

Begriindung: Festlegungswiinsche von weniger als 10 ha Grofie entfalten
keine regionalplanerische Relevanz. Eine Abbaumdglichkeit in kleinem
Umfang auf lokaler Ebene bleibt durch eine im Regionalplan nicht erfolgte
Festlegung unberthrt.

Hinweis: Der Anregung, die vom LBGR vorgeschlagenen Gebiete den
Regionalplanlesern aufzuzeigen, kommt die Regionale
Planungsgemeinschaft nach und wird hierfir im zweiten Planentwurf als
weitere "Erganzende Unterlage" die LBGR-Zuarbeit mit Stand LBGR-
Stellungnahme vom 01.07.2022 beifligen, ohne damit Aussagen uber eine
regionalplanerische Festlegung zu verbinden.
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Ifd. Gebietsname | Fest- Anmerkungen zur Begriindungen Stellungnahme vom LBGR Fest- Abwégung der Stellungnahme vom LBGR aus 2022 Fest-
Nr. legung | vorgeschlagenen LBGR- legung legung
als Flachenabgrenzung vom als
LBGR
als

- die Belange der Landwirtschaft sind im weiteren
bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu prifen,

- die Belange des Naturschutzes sind im weiteren
bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu prifen,

- der Flugkorridor der Grof3trappe ist im bergrechtlichen
Genehmigungsverfahren zu prifen,

=> diese Flache ist nicht kartographisch
darzustellen, jedoch im Regionalplan als VB-Gebiet

zu listen
59 Medewitz-Ost | - keine Ubernahme in den - fast vollstandig im Bisherige Situation: VB Dem Gebietsvorschlag wird nicht gefolgt. -
Karte Regionalplan Freiraumverbund LEP HR - Bisher keine Gewinnung Begrundung: Gemaf Stellungnahme MLUK/LFU Zustimmung zu
47 - Betroffenheiten NSG, FFH - Lagerstatte noch nicht aufgeschlossen Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fir rechtskraftigen HBP/RBP eine
und Waldfunktionen - Neuausweisung zum Vorbehaltsgebiet Befreiung von der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das MLUK/LfU in
- Betroffenheit Bergbauberechtigung: rechtskraftigen LSG von keinen Befreiungstatbestanden (Nachweis eines
Siedlungsbereiche von keine "atypischen Einzelfalls") von der Veranderung eines Gebietscharakters aus
Medewitz im Stidwesten Bodenschitze: und lehnt weitere VR/VB in LSG ab (LFU02).
- fast vollstandig im LSG Sande
- fast vollstandig im Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
Flugkorridor GroRtrappe - die Lagerstatte ist zur Sicherstellung der regionalen

Rohstoffversorgung erforderlich,

- Verlagerung / Verschiebung der VB-Flache nach Siidosten,
- der Flugkorridor der Groftrappe ist im bergrechtlichen
Genehmigungsverfahren zu prifen,

- die Moglichkeit der Inanspruchnahme des LSG ist im
bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu prifen,

- die Moglichkeit einer Kompensation der Waldfunktion ist im
bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu prifen,

- die Betroffenheiten von NSG, FFH sind nicht mehr gegeben
(durch Verlagerung der Flache),

- die Betroffenheit der Siedlungsbereiche von Medewitz im
Siudwesten ist nicht mehr gegeben (durch Verlagerung der

Flache),
=> somit erneuter Gebietsvorschlag vom LBGR
60 Méthlitz-Sud VB21 Ubernahme in den Regionalplan | - Bestands-WEA liegt Bisherige Situation: VB Kenntnisnahme. VB21
Karte aulerhalb des Gebiets und - Bisher keine Gewinnung Gemal Forderung des LfU werden zusatzliche Steckbriefe der VB im
13 ist nicht Bestandteil eines - Kein gultiger Betriebsplan Rahmen der SUP zum zweiten Entwurf des Regionalplans erarbeitet. Das
Eignungsgebiets fir - Lagerstatte noch nicht aufgeschlossen VB21 war auch im Regionalplan 2020 mit dem LfU abgestimmt.
Windenergienutzung - Vorbehaltsgebiet erhalten
- im Abgleich mit den Bergbauberechtigung:
vorrangwurdigen keine
Landwirtschaftsflachen wird Bodenschitze:
der Standortgebundenheit grundeigener Ton
des Rohstoffs Ton der Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
Vorzug gegeben Keine Anderung oder Ergdnzung vom LBGR
61 Nennhausen VB22 geringfugig reduzierte - Reduktion um nicht Bisherige Situation: VB Dem Gebietsvorschlag wird nicht mehr gefolgt. -
Karte Ubernahme in den Regionalplan | kompensierbare - Bisher keine Gewinnung Begrundung: Gemaf Stellungnahme MLUK/LFU Zustimmung zu
14 Waldfunktion - Lagerstatte noch nicht aufgeschlossen Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fir rechtskraftigen HBP/RBP eine
- LSG Verordnung bietet - Baubeschrankungsgebiet Befreiung von der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das MLUK/LfU in
Méglichkeit der Befreiung - Vorbehaltsgebiet erhalten rechtskraftigen LSG von keinen Befreiungstatbestadnden (Nachweis eines
- im Abgleich mit den Bergbauberechtigung: "atypischen Einzelfalls") von der Veranderung eines Gebietscharakters aus
vorrangwurdigen Bergwerksfeld Nennhausen und lehnt weitere VR/VB in LSG ab (LFU02).
Landwirtschaftsflachen wird Bodenschitze: Eine Abbauméglichkeit in kleinrAumigem Mal auf lokaler Ebene bleibt
der Standortgebundenheit bergfreie tonige Gesteine durch eine im Regionalplan nicht erfolgte Festlegung unberihrt, sollte aber
des Rohstoffs Ton der Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes: vor dem vom LfU dargelegten LSG-Sachverhalt mit diesem rechtzeitig
Vorzug gegeben Begriindung der Regionalen Planungsstelle Havelland-Flaming erdrtert werden.
wird akzeptiert
62 Niemegk - keine Ubernahme in den - angrenzende siehe Ifd. Nr. 29: Niemegk VR wie zu Ifd. Nr. 29: Niemegk -
K;arte mit Regionalplan, da die Flachen, Siedlungsbereiche von
5
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Niemegk-Sud die nach Abzug der betroffenen Niemegk im Siden und Dem Vorschlag zur Festlegung des Gebietes als Vorranggebiet wird wegen
als ein Gebiet Belange verbleiben, kleiner als Westen des Gebietes der kumulierenden Raumanspruche nicht gefolgt.
ausweisen 10 ha und damit nicht von - vollstandig im Flugkorridor Begrundungen: Das Gebiet wird mittig weitlaufig von einem festgesetzten
regionalplanerischer Relevanz Grofitrappe Wasserschutzgebiet im Niederungsbereich durchbrochen. In diesem
sind - GroRenkriterium VB-KO04: Bereich befinden sich Moorflachen sowie ein Gewasserbiotop. Die
10 ha verbleibenden separaten zwei Teilstiicke des LBGR-Vorschlages sind
jeweils kleiner 10ha und reichen an mehreren Stellen direkt bis an den
Siedlungskoérper der Stadt Niemegk heran. In dem vom LBGR erweiterten
Flachenvorschlag nach Siiden beabsichtigt die Stadt Niemegk
Wohnbebauungen an der Friedhofstralle sowie der Wiesenstralle. GroRen
Teilen des LBGR-Flachenvorschlags liegen keine bergbaulichen
Berechtigungen zu Grunde.
In summarischer Betrachtung kann dem Belang des Rohstoffabbaus
abschlieRend kein Vorrang vor anderen raumbedeutsamen Nutzungen
eingerdumt werden.
Eine Abbaumdglichkeit in kleinrdumigem Maf auf lokaler Ebene bleibt
durch eine im Regionalplan nicht erfolgte Festlegung unberiihrt.
63 Nitzahn VB25 reduzierte Ubernahme in den - Reduktion um nicht Bisherige Situation: VB Kenntnisnahme. Die Gebietsabgrenzung aus dem ersten VB25
Karte Regionalplan kompensierbare - Bisher keine Gewinnung Beteiligungsverfahren wird in geringfligig geanderter Form gefolgt.
15 Waldfunktion, - Kein gultiger Betriebsplan Begriindung zur Anderung: Das Vorbehaltsgebiet wird im siidéstlichen
Abstandsflachen zu den - Lagerstatte noch nicht aufgeschlossen Bereich um das dort eingeleitete Bauleitplanverfahren ,Oko-Solarpark
Fischadlerhorsten - Vorbehaltsgebiet erhalten Nitzahn West“ der Gemeinde Milower Land (Verfahrensnummer: 10306)
- im Abgleich mit den Bergbauberechtigung: reduziert.
vorrangwurdigen Bergwerksfeld Nitzahn
Landwirtschaftsflachen wird Bodenschitze:
der Standortgebundenheit bergfreie Kiese und Kiessande
der Rohstoffe der Vorzug Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
gegeben Begrindung der Regionalen Planungsstelle Havelland-Flaming
wird akzeptiert
64 Oehna - keine Ubernahme in den - fast vollstandig im Bisherige Situation: Kenntnisnahme. -
Karte Regionalplan Freiraumverbund LEP HR - Bisher keine Gewinnung
97 - Lagerstétte noch nicht aufgeschlossen
- Neuausweisung zum Vorbehaltsgebiet
Bergbauberechtigung:
keine
Bodenschitze:
grundeigene Quarze und Quarzite
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
Begriindung der Regionalen Planungsstelle Havelland-Flaming
wird akzeptiert
65 Pl6tzin-Ost VB26 Ubernahme in den Regionalplan Bisherige Situation: VB Der Gebietsvorschlag wird in reduzierter Form mit Teilen des raumlich VB26
Karte | VB mit zusammen mit Flachen aus Ifd. - Bisher keine Gewinnung angrenzenden LBGR-Vorschlages Nr. 94 Gibernommen.
53 Pl6tzin-Ost Nr.94 - Lagerstatte noch nicht aufgeschlossen Begrindung: Im Gebiet werden im Beteiligungsverfahren zum ersten
Rohstoff- - Neuausweisung zum Vorbehaltsgebiet Regionalplanentwurf kumulierende Raumanspriiche geltend gemacht
potential- Bergbauberechtigung: (Artenschutz, im Verfahren befindliche Trinkwasserschutzzone lIl,
flache keine Landschaftsbild, Kompensationsmallnahmen, vorhandene Bebauung
als ein Gebiet Bodenschitze: Biogasanlage u.a.). In diesem Bereich sind bei der Inanspruchnahme fiir
ausweisen grundeigene Quarze und Quarzite die Rohstoffgewinnung Umwelt- und andere Auswirkungen zu erwarten, die
und als Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes: voraussichtlich nicht auf ein unerhebliches MaR gemindert werden kdnnen.
Pl6tzin-Ost Keine Anderung oder Erganzung vom LBGR Anmerkung: Im als VB verbleibenden Gebiet bestehen keine derart
VB umfangreichen Raumkonkurrenzen mehr, jedoch befindet sich hier noch ein
benennen Uber die Flache der im Verfahren befindlichen Trinkwasserschutzzone 1|
hinaus gehendes hydrodynamisches Einzugsgebiet. Die Rechtsqualitat
eines Vorbehaltsgebiets erhebt hier keinen Anspruch auf Rohstoffabbau in
einem schon fest definierten MalR}, so dass diesbeziigliche Sachverhalte
(z.B. Abbau nur im Trockenschnitt) in vorgeschalteten bergbaulichen
Genehmigungsverfahren spezifiziert werden kénnen.
66 Pritzerbe - keine Ubernahme in den mehrfache Betroffenheiten: Bisherige Situation: VB Dem vom LBGR geénderten Gebietsvorschlag wird nicht gefolgt. -
Karte Regionalplan - Bisher keine Gewinnung
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54 - Freiraumverbund LEP HR, - Lagerstatte noch nicht aufgeschlossen Begrundung: Das LfU stellt in seiner Stellungnahme vom 17.06.2022 sowie
NSG, LSG, - Neuausweisung zum Vorbehaltsgebiet in Abstimmungsschreiben vom 17.05.2023 und 28.10.2024 mogliche
Hochwasserschutzbereiche, | Bergbauberechtigung: Konflikte zu den FFH-Gebieten (hier Mittlere Havel und Niederung der
- Waldfunktion, keine Unteren Havel) sowie zu Vogelschutzgebieten (hier Niederung der Unteren
- Bodenflachendenkmal Bodenschitze: Havel) heraus. Dariiber hinaus befinden sich Biotope im Gebiet und Natur-
grundeigener Ton und Landschaftsschutzgebiete in direkter Nachbarlage.
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes: Nach § 7 ROG (6) wird geltend gemacht: ,Soweit ein Gebiet von
- die Lagerstatte ist zur Sicherstellung der regionalen gemeinschaftlicher Bedeutung oder ein européisches Vogelschutzgebiet in
Rohstoffversorgung (mit Ton) erforderlich, seinen flr die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck mafigeblichen
- nach Verkleinerung der Flache des VB-Gebietes keine Bestandteilen erheblich beeintrachtigt werden kann, sind bei der Aufstellung
Betroffenheiten mehr bezlgliche des Freiraumverbund LEP von Raumordnungspléanen nach den § 13 und § 17 Absatz 1 und 2 die
HR, des NSG, des LSG und der Hochwasserschutzbereiche, Vorschriften des Bundesnaturschutzgesetzes Uber die Zulassigkeit und
- die Belange des Denkmalschutzes im Gebiet sind im Durchfiihrung von derartigen Eingriffen einschlieRlich der Einholung der
Einzelfall im weiteren bergrechtlichen Genehmigungsverfahren Stellungnahme der Europaischen Kommission anzuwenden.” Gemal einer,
zu prifen, im Auftrag der Regionalen Planungsgemeinschaft durchgefiihrten,
- die Moglichkeit einer Kompensation der Waldfunktion ist im vertiefenden FFH-Vorvertraglichkeitspriifung, kénnen auf dem
bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu priifen, Uberwiegenden Teil des vom LBGR vorgeschlagenen Gebietes
=> somit erneuter Gebietsvorschlag vom LBGR entsprechende Beeintrachtigungen nicht ausgeschlossen werden.
67 Reetz 4 VB27 Ubernahme in den Regionalplan Bisherige Situation: VB Dem Gebietsvorschlag wird nicht mehr gefolgt. -
Karte - Gewinnungsbetrieb eingestellt Begriindung: Gemaf Stellungnahme MLUK/LFU Zustimmung zu
57 - Kein giiltiger Betriebsplan Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fir rechtskraftigen HBP/RBP eine
- Bergaufsicht beendet Befreiung von der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das MLUK/LfU in
- Neuausweisung zum Vorbehaltsgebiet (Rohstoffe im rechtskraftigen LSG von keinen Befreiungstatbestanden (Nachweis eines
ehemaligen Tagebau nicht ausgebeutet) "atypischen Einzelfalls") von der Veranderung eines Gebietscharakters aus
- Vorbehaltsgebiet nach Stiden tber die Flachen des und lehnt weitere VR/VB in LSG ab (LFUO02).
ehemaligen Betriebsplanes hinaus ausgedehnt (weitere
Rohstoffreserven)
Bergbauberechtigung:
keine
Bodenschitze:
grundeigene Quarze und Quarzite
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
Keine Anderung oder Ergdnzung vom LBGR
68 Reetz-Siid VB28 Ubernahme in den Regionalplan Bisherige Situation: VB Dem Gebietsvorschlag wird nicht mehr gefolgt. -
Karte - Bisher keine Gewinnung Begriindung: Gemaf Stellungnahme MLUK/LFU Zustimmung zu
58 - Lagerstatte noch nicht aufgeschlossen Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fir rechtskraftigen HBP/RBP eine
- Neue Ausweisung eines Vorbehaltsgebietes Befreiung von der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das MLUK/LfU in
- Rohstoffreserveflachen des laufenden Gewinnungsbetriebs rechtskraftigen LSG von keinen Befreiungstatbestanden (Nachweis eines
Bergbauberechtigung: "atypischen Einzelfalls") von der Veranderung eines Gebietscharakters aus
Bergwerksfeld Reetz und grundeigen und lehnt weitere VR/VB in LSG ab (LFU02).
Bodenschitze: Nach Abzug der nicht festlegbaren Flachen des LSG verbleiben weniger als
bergfreie tonige Gesteine und grundeigener Ton 10 ha des Gebietes, wodurch die regionalplanerische Relevanz nicht mehr
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes: gegeben ist. Eine Abbaumdglichkeit in kleinrdumigem Mal auf lokaler
Keine Anderung oder Erganzung vom LBGR Ebene bleibt durch eine im Regionalplan nicht erfolgte Festlegung hier aber
unberihrt.
69 Schlunken- - keine Ubernahme in den - nicht kompensierbare Bisherige Situation: VB Dem Gebietsvorschlag wird nicht gefolgt. -
Karte | dorf Regionalplan Waldfunktionen - Gewinnungsbetrieb eingestellt Begrundung: Gemaf Stellungnahme MLUK/LFU Zustimmung zu
60 - Betrieb insolvent

- vollstandig im LSG

- Betriebsplane (ABP, HBP) ausgelaufen

- Plan fur die Sanierung von Altlasten im Tagebau angeordnet
- Neuausweisung zum Vorbehaltsgebiet

- Vorbehaltsgebiet Gber die Flachen des ehemaligen HBP
nach Osten und Siiden hinaus ausgedehnt (Rohstoffreserven)
Bergbauberechtigung:

keine

Bodenschitze:

grundeigene Quarze und Quarzite

Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:

Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fiir rechtskraftigen HBP/RBP eine
Befreiung von der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das MLUK/LfU in
rechtskraftigen LSG von keinen Befreiungstatbestadnden (Nachweis eines
"atypischen Einzelfalls") von der Veranderung eines Gebietscharakters aus
und lehnt weitere VR/VB in LSG ab (LFU02).
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- die Lagerstatte ist zur Sicherstellung der regionalen
Rohstoffversorgung erforderlich,
- die Moglichkeit einer Kompensation der Waldfunktion ist im
bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu prifen,
- die Moglichkeit der Inanspruchnahme des LSG ist im
bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu prifen,
=> somit erneuter Gebietsvorschlag vom LBGR
70 Schmerzke VB32 Ubernahme in den Regionalplan | - nicht kompensierbare Bisherige Situation: Der Gebietsvorschlag des LBGR wird in reduzierter Form Gibernommen. VB32
Karte geringfugig reduziert um Waldfunktion 2100 im NO - Gewinnungsbetrieb eingestellt Begrundung: Im Gebiet werden im Beteiligungsverfahren zum ersten
2 Waldfunktion im NO - die beabsichtigte - Kein guiltiger Betriebsplan Regionalplanentwurf kumulierende Raumanspriiche geltend gemacht
Schutzfunktion des Waldes - Bergaufsicht beendet (Artenschutz, Biotope, beabsichtigte Trinkwasserschutzausweisung Rietz,
nach 3200 bzgl. - Vorbehaltsgebiet nach Nordosten erweitert nicht kompensierbare Waldfunktion, Landschaftsbild u.a.). Im ndrdlichen
Gewerbegebiet kann im - Vorbehaltsgebiet im Nordwesten bezieht die aus der Bereich sind bei der Inanspruchnahme fiir die Rohstoffgewinnung Umwelt-
Rahmen bergbaulicher Bergaufsicht entlassene Flache mit ein (Restvorrate und andere Auswirkungen zu erwarten, die voraussichtlich nicht auf ein
Betriebsplanfestsetzungen vorhanden) unerhebliches Malk gemindert werden kénnen.
erzielt werden Bergbauberechtigung:
keine Im als VB verbleibenden Gebiet bestehen keine derart umfangreichen
Bodenschitze: Raumkonkurrenzen mehr. Die Rechtsqualitat eines Vorbehaltsgebiets
grundeigene Quarze und Quarzite erhebt hier keinen Anspruch auf Rohstoffabbau in einem schon fest
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes: definierten MaR, so dass diesbeziigliche Sachverhalte (z.B. Abbau nur im
Begrindung der Regionalen Planungsstelle Havelland-Flaming Trockenschnitt) in vorgeschalteten bergbaulichen Genehmigungsverfahren
wird akzeptiert spezifiziert werden kénnen. Das VB32 war in dem nun verbleibenden
Ausmal auch im Regionalplan 2020 mit dem LfU abgestimmt.
Gemal Forderung des LfU werden Steckbriefe der VB im Rahmen der SUP
zum zweiten Entwurf des Regionalplans nachgeholt.
71 Schmetzdorf- | - keine Ubernahme in den - vollstéandig im Bisherige Situation: (VB) Der Anregung wird in Bezug auf Nennung in einer, die -
Karte | Ost 1 Regionalplan Freiraumverbund LEP HR - Bisher keine Gewinnung Regionalplanbegriindung erganzenden "Zweckdienlichen Unterlage" bzgl.
17 - noch kein gultiger Betriebsplan der LBGR-Zuarbeit gefolgt. Eine Ubernahme als Festlegung VR oder VB in
- Lagerstatte noch nicht aufgeschlossen den Regionalplan selbst erfolgt dagegen nicht.
- Neuausweisung zum Vorbehaltsgebiet Begrindung: Festlegungswiinsche von weniger als 10 ha GroRe entfalten
- Erweiterungsflache des im Westen laufenden keine regionalplanerische Relevanz. Eine Abbaumdglichkeit in kleinem
Gewinnungsbetriebs Umfang auf lokaler Ebene bleibt durch eine im Regionalplan nicht erfolgte
Bergbauberechtigung: Festlegung unberuhrt.
keine Hinweis: Der Anregung, die vom LBGR vorgeschlagenen Gebiete den
Bodenschitze: Regionalplanlesern aufzuzeigen, kommt die Regionale
grundeigene Quarze und Quarzite Planungsgemeinschaft nach und wird hierfir im zweiten Planentwurf als
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes: weitere "Erganzende Unterlage" die LBGR-Zuarbeit mit Stand LBGR-
- eine Rohstoffvorsorge ist bei der ausschlieflichen Stellungnahme vom 01.07.2022 beifiigen, ohne damit Aussagen Uber eine
Betrachtung der HBP-Flache nicht gewahrleistet, regionalplanerische Festlegung zu verbinden.
- die Lagerstatte ist zur Sicherstellung der regionalen
Rohstoffversorgung erforderlich,
- der Freiraumschutz ist im Einzelfall bei allen Planungen und
MaRnahmen im bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu
prifen,
- obwohl die FlachengréRe kleiner 10 ha ist, ist zur
mittelfristigen Aufrechterhaltung der Rohstoffgewinnung am
Standort die Gewinnung sicherzustellen,
=> diese Flache ist nicht kartographisch
darzustellen, jedoch im Regionalplan als VB-Gebiet
zu listen
72 Schona- VB33 Ubernahme in den Regionalplan | - Waldfunktion 2100 in Bisherige Situation: VB Kenntnisnahme. VB33
Karte | Kolpien geringfligig reduziert um kleinem Bereich im NW - Bisher keine Gewinnung
98 Waldfunktion im NW

- Lagerstatte noch nicht aufgeschlossen
- Neuausweisung zum Vorbehaltsgebiet
Bergbauberechtigung:

keine

Bodenschitze:
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Ifd. Gebietsname | Fest- Anmerkungen zur Begriindungen Stellungnahme vom LBGR Fest- Abwégung der Stellungnahme vom LBGR aus 2022 Fest-
Nr. legung | vorgeschlagenen LBGR- legung legung
als Flachenabgrenzung vom als
LBGR
als
grundeigene Quarze und Quarzite
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
Begrindung der Regionalen Planungsstelle Havelland-Flaming
wird akzeptiert
73 Sernow-Sid VB34 Ubernahme in den Regionalplan | - im Abgleich mit den Bisherige Situation: VB Kenntnisnahme. VB34
Karte vorrangwurdigen - Bisher kein Gewinnungsbetrieb Im Ergebnis des ersten Beteiligungsverfahrens wird das Vorbehaltsgebiet
99 Landwirtschaftsflachen wird - Lagerstatte noch nicht aufgeschlossen im Norden geringfligig um Flachen erfolgten Waldumbaus reduziert.
der Standortgebundenheit - Vorbehaltsgebiet erhalten
der Rohstoffe der Vorzug Bergbauberechtigung:
gegeben keine
- der Umgang mit den Bodenschitze:
Bodendenkmalen kann im grundeigene Quarze und Quarzite
Rahmen bergbaulicher Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
Betriebsplanfestsetzungen Keine Anderung oder Erganzung vom LBGR
bestimmt werden
74 Steinberg-Ost | VB35 Ubernahme in den Regionalplan | - LSG Verordnung bietet Bisherige Situation: VB Dem Gebietsvorschlag wird nicht mehr gefolgt. -
Karte Méoglichkeit der Befreiung - Gewinnungsbetrieb ruht Begriindung: Geman Stellungnahme MLUK/LFU Zustimmung zu
61 - Zugelassener Betriebsplan (ABP) Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fir rechtskraftigen HBP/RBP eine
- Beendigung der Bergaufsicht vorgesehen Befreiung von der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das MLUK/LfU in
- Neuausweisung zum Vorbehaltsgebiet (Restvorrate rechtskraftigen LSG von keinen Befreiungstatbestanden (Nachweis eines
vorhanden) "atypischen Einzelfalls") von der Veranderung eines Gebietscharakters aus
- Vorbehaltsgebiet Giber die Flachen des friiheren ABP nach und lehnt weitere VR/VB in LSG ab (LFU02).
Norden, Westen und Osten ausgedehnt (Rohstoffreserven) Nach Abzug der nicht festlegbaren Flachen verbleiben weniger als 10 ha
Bergbauberechtigung: des Gebietes im zugelassenen Betriebsplan (ABP), wodurch die
keine regionalplanerische Relevanz nicht mehr gegeben ist.
Bodenschitze:
grundeigene Quarze und Quarzite
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
Keine Anderung oder Ergénzung vom LBGR
75 Tremsdorf - keine Ubernahme in den - fast vollstandig im Bisherige Situation: VB Dem Gebietsvorschlag wird nicht gefolgt. -
Karte Regionalplan Freiraumverbund LEP HR - Bisher keine Gewinnung Begrundung: Gemaf Stellungnahme MLUK/LFU Zustimmung zu
62 - Betroffenheiten NSG, FFH, | - Lagerstatte noch nicht aufgeschlossen Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fir rechtskraftigen HBP/RBP eine
SPA und Waldfunktionen - Neuausweisung zum Vorbehaltsgebiet Befreiung von der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das MLUK/LfU in
- vollstandig im LSG Bergbauberechtigung: rechtskraftigen LSG von keinen Befreiungstatbestanden (Nachweis eines
- Hochwasserbetroffenheiten | keine "atypischen Einzelfalls") von der Veranderung eines Gebietscharakters aus
im Stden Bodenschitze: und lehnt weitere VR/VB in LSG ab (LFU02).
grundeigener Ton
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
- die Lagerstatte ist zur Sicherstellung der regionalen
Rohstoffversorgung (mit Ton) erforderlich,
- nach Verkleinerung der Flache des VB-Gebietes keine
Betroffenheiten mehr bezlgliche des Freiraumverbund LEP
HR, des NSG, des LSG, des FFH-Gebietes, der SPA und der
Hochwasserschutzbereiche im Siiden,
- die Maglichkeit der Inanspruchnahme des LSG ist im
bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu prufen,
=> somit erneuter Gebietsvorschlag vom LBGR
76 Treuen- - keine Ubernahme in den - GroRenbetrachtung 10 ha Bisherige Situation: (VB) Der Anregung wird in Bezug auf Nennung in einer, die -
Karte | brietzen- Regionalplan gemal Kriterium VBK04 - Derzeit kein Gewinnungsbetrieb Regionalplanbegriindung erganzenden "Zweckdienlichen Unterlage" bzgl.
63 Krahenberg - Kein gliltiger Betriebsplan der LBGR-Zuarbeit gefolgt. Eine Ubernahme als Festlegung VR oder VB in

- Tagebau teilweise als Motocross- Anlage genutzt

- Neuausweisung zum Vorbehaltsgebiet (auf die Flache des
frGheren HBP beschrankt)

Bergbauberechtigung:

keine

Bodenschitze:

grundeigene Quarze und Quarzite

Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:

den Regionalplan selbst erfolgt dagegen nicht.

Begriindung: Festlegungswiinsche von weniger als 10 ha Groflie entfalten
keine regionalplanerische Relevanz. Eine Abbaumdglichkeit in kleinem
Umfang auf lokaler Ebene bleibt durch eine im Regionalplan nicht erfolgte
Festlegung unberthrt.

Hinweis: Der Anregung, die vom LBGR vorgeschlagenen Gebiete den
Regionalplanlesern aufzuzeigen, kommt die Regionale
Planungsgemeinschaft nach und wird hierfur im zweiten Planentwurf als
weitere "Ergdnzende Unterlage" die LBGR-Zuarbeit mit Stand LBGR-
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Ifd. Gebietsname | Fest- Anmerkungen zur Begriindungen Stellungnahme vom LBGR Fest- Abwégung der Stellungnahme vom LBGR aus 2022 Fest-
Nr. legung | vorgeschlagenen LBGR- legung legung
als Flachenabgrenzung vom als
LBGR
als
=> diese Flache ist nicht kartographisch Stellungnahme vom 01.07.2022 beifiigen, ohne damit Aussagen Uber eine
darzustellen, jedoch im Regionalplan als VB-Gebiet regionalplanerische Festlegung zu verbinden.
zu listen
77 Vieritz VB37 Ubernahme in den Regionalplan | - Hochwasser Bisherige Situation: VB Kenntnisnahme. VB37
Karte Extremereignis ist in - Bisher keine Gewinnung Das Vorbehaltsgebiet ist am 6stlichen Zipfel geringfligig um das dort
20 Abbaubetriebsplanung zu - Kein giiltiger Betriebsplan eingeleitete Bauleitplanverfahren Freilandsolaranlage Vieritz reduziert
berlicksichtigen - Lagerstatte noch nicht aufgeschlossen worden.
- im Abgleich mit den - Vorbehaltsgebiet erhalten Hinweis: Gemal Forderung des LfU werden Steckbriefe der VB im Rahmen
vorrangwurdigen Bergbauberechtigung: der SUP zum zweiten Entwurf des Regionalplans nachgeholt. Das VB37
Landwirtschaftsflachen wird keine war auch im Regionalplan 2020 mit dem LfU abgestimmt.
der Standortgebundenheit Bodenschitze:
der Rohstoffe der Vorzug Sand
gegeben Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
Keine Anderung oder Erganzung vom LBGR
78 Vieritz- VB38 reduzierte Ubernahme in den - im Siiden und Nordwesten Bisherige Situation: VB Dem Gebietsvorschlag wird in Reduzierung im stdlichen Bereich der vom VB38
Karte | Kattenberge Regionalplan nicht kompensierbare - Gewinnungsbetrieb in den Wendejahren eingestellt LBGR vorgeschlagenen Flache um nicht kompensierbare Waldfunktionen
21 Waldfunktionen - Kein gultiger Betriebsplan entsprechend der Stellungnahme des Landesbetriebes Forst gefolgt.
- Vorbehaltsgebiet erhalten Zudem wird es um Teile des neu vorgebrachten LBGR-Gebietsvorschlags
Bergbauberechtigung: Nr. 100 erweitert.
keine
Bodenschitze:
Sand
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
- die Moglichkeit einer Kompensation der Waldfunktion ist im
bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu prifen,
=> somit erneuter Gebietsvorschlag vom LBGR
79 Warsow VB39 Ubernahme in den Regionalplan | - Teile der Flachen unter Bisherige Situation: VB Dem Gebietsvorschlag wird nicht mehr gefolgt. -
Karte Bergaufsicht - Gewinnung auf Anordnung ausgesetzt Begriindung: Gemal Stellungnahme MLUK/LFU Zustimmung zu
19 - frihere Gewinnung im - Ablagerung nicht genehmigter Abfalle Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fir rechtskraftigen HBP/RBP eine
gesamten Gebiet - Kein giltiger Betriebsplan (ABP und HBP ausgelaufen) Befreiung von der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das MLUK/LfU in
- LSG Verordnung bietet - Betrieb stillgelegt rechtskraftigen LSG von keinen Befreiungstatbestanden (Nachweis eines
Méglichkeit der Befreiung - Firma insolvent "atypischen Einzelfalls") von der Veranderung eines Gebietscharakters aus
- Neuausweisung zum Vorbehaltsgebiet; und lehnt weitere VR/VB in LSG ab (LFU02). Nach Abzug der nicht
- Abgebaute bzw. verfiillte Flachen im Nordwesten aus dem festlegbaren Flachen verbleiben weniger als 10 ha des Gebietes (aus
Vorbehaltsgebiet ausgespart einem Abschlussbetriebsplan), wodurch die regionalplanerische Relevanz
- Kontur des Vorbehaltsgebietes im Siiden an die nicht mehr gegeben ist. Eine Abbaumaoglichkeit in kleinerem Umfang auf
aufgeschobene Umwallung angepasst lokaler Ebene bleibt durch eine im Regionalplan nicht erfolgte Festlegung
Bergbauberechtigung: unberihrt.
keine
Bodenschitze:
grundeigene Quarze und Quarzite
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
Keine Anderung oder Ergdnzung vom LBGR
80 Wildenbruch- | - keine Ubernahme in den - GroRenbetrachtung 10 ha Bisherige Situation: VB Die vom LBGR nunmehr erweitert vorgebrachte Flache zur Festlegung als -
Karte | Nord Regionalplan gemal Kriterium VBKO04 - Bisher keine Gewinnung Vorbehaltsgebiet erreicht eine GréRe von mehr als 10ha. Dem
35

- Kein giiltiger Betriebsplan

- Lagerstatte gut erkundet, aber noch nicht aufgeschlossen
- Neuausweisung zum Vorranggebiet
Bergbauberechtigung:

keine

Bodenschitze:

Sand

Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:

- Erkundungsergebnisse liegen vor, wurden gepriift,

- Flache wurde nach rohstoffgeologischen Gesichtspunkten
gepruft und erweitert,

- somit Flachengrofie Gber 10 ha,

- Rohstoffqualitat ist gegeben

Gebietsvorschlag wird nicht gefolgt.

Begriindung: Gemal Stellungnahme MLUK/LFU Zustimmung zu
Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fir rechtskraftigen HBP/RBP eine
Befreiung von der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das MLUK/LfU in
rechtskraftigen LSG von keinen Befreiungstatbestdnden (Nachweis eines
"atypischen Einzelfalls") von der Veranderung eines Gebietscharakters aus
und lehnt weitere VR/VB in LSG ab (LFU02).
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Gebietsname

Fest-
legung
als

Anmerkungen zur
vorgeschlagenen LBGR-
Flachenabgrenzung

Begriindungen

Stellungnahme vom LBGR

Fest-
legung
vom
LBGR
als

Abwégung der Stellungnahme vom LBGR aus 2022

Fest-
legung
als

=> somit erneuter Gebietsvorschlag vom LBGR

81
Karte
67

Wollin-
Friesdorf

VB40

Ubernahme in den Regionalplan

- LSG Verordnung bietet
Méoglichkeit der Befreiung

Bisherige Situation:

- Gewinnungsbetrieb in den Wendejahren eingestellt
- Kein gultiger Betriebsplan

- Bergaufsicht beendet

- Neuausweisung zum Vorbehaltsgebiet
Bergbauberechtigung:

keine

Bodenschitze:

grundeigene Quarze und Quarzite

Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
Keine Anderung oder Ergénzung vom LBGR

VB

Dem Gebietsvorschlag wird nicht mehr gefolgt.

Begriindung: Geman Stellungnahme MLUK/LFU Zustimmung zu
Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fir rechtskraftigen HBP/RBP eine
Befreiung von der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das MLUK/LfU in
rechtskraftigen LSG von keinen Befreiungstatbestanden (Nachweis eines
"atypischen Einzelfalls") von der Veranderung eines Gebietscharakters aus
und lehnt weitere VR/VB in LSG ab (LFU02).

82
Karte

Wollin-
Graben

keine Ubernahme in den
Regionalplan

- stidliche Halfte im
Freiraumverbund LEP HR
und verbleibender Bereich
nach Grofenkriterium VB-
K04 kleiner als 10 ha

- vollstandig im LSG

- Brutplatz Schwarzstorch in
direkter Nahe

Bisherige Situation:

- Keine Gewinnung

- Zugelassener Betriebsplan (ABP)

- Derzeitiger Betreiber beabsichtigt Stilllegung des Tagebaus
- Neuausweisung zum Vorbehaltsgebiet

- Kontur des Vorbehaltsgebietes im Sitidwestteil auf die
Flachen des zugelassenen ABP (Restvorrate) angepasst und
nach Osten ausgedehnt

Bergbauberechtigung:

keine

Bodenschitze:

grundeigene Quarze und Quarzite

Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
Begriindung der Regionalen Planungsstelle Havelland-Flaming
wird akzeptiert

Kenntnisnahme.

83
Karte

Zachow

keine Ubernahme in den
Regionalplan

- groRe Teile im FFH
- nicht kompensierbare
Waldfunktionen

Bisherige Situation:

- Bisher keine Gewinnung

- Kein gultiger Betriebsplan

- Lagerstatte noch nicht aufgeschlossen

- Neuausweisung eines Vorbehaltsgebietes 6stlich des
Tagebaus Zachow

- Rohstoffreserven fiir den Tagebau Zachow
Bergbauberechtigung:

keine

Bodenschitze:

grundeigene Quarze und Quarzite

Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
Begriindung der Regionalen Planungsstelle Havelland-Flaming
wird akzeptiert

Kenntnisnahme.

84
Karte
102

Zossen

keine Ubernahme in den
Regionalplan

- mehrere nicht
kompensierbare
Waldfunktionen

Bisherige Situation:

- Gewinnungsbetrieb eingestellt

- Kein gultiger Betriebsplan

- Bergaufsicht beendet

- Herabstufung des Vorranggebietes

zum Vorbehaltsgebiet

Bergbauberechtigung:

keine

Bodenschitze:

grundeigene Quarze und Quarzite

Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:

- die Lagerstatte ist zur Sicherstellung der regionalen
Rohstoffversorgung erforderlich,

- die Moglichkeit einer Kompensation der Waldfunktion ist im
bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu prufen,

=> somit erneuter Gebietsvorschlag vom LBGR

VB

Keine Ubernahme in den Regionalplan.

Begrindung: Im fast gesamten Gebiet besteht Konflikt mit den vom LfB
angemeldeten nicht kompensierbaren Waldfunktionen, die mit
Raumanspriiche aus unmittelbarer Nachbarschaft (Freiraumverbund, NSG)
kumulieren. Damit sind bei der Inanspruchnahme fiir die
Rohstoffgewinnung in regionalem MaRstab Umwelt- und andere
Auswirkungen zu erwarten, die voraussichtlich nicht auf ein unerhebliches
Maf gemindert werden kénnen. Eine Abbaumdéglichkeit in kleinerem
Umfang auf lokaler Ebene bleibt durch eine im Regionalplan nicht erfolgte
Festlegung unberihrt, wobei auch hier im Genehmigungsverfahren obig
erwdhnten Raumnutzungssituationen durch die Fachbehoérden erhebliche
Bedeutung zugemessen werden wird.
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Ifd. Gebietsname | Fest- Anmerkungen zur Begriindungen Stellungnahme vom LBGR Fest- Abwégung der Stellungnahme vom LBGR aus 2022 Fest-
Nr. legung | vorgeschlagenen LBGR- legung legung
als Flachenabgrenzung vom als
LBGR
als
85 Bergholz- - keine Ubernahme in den - vollstéandig im Bisherige Situation: Kenntnisnahme. -
Karte | Rehbriicke Regionalplan Freiraumverbund LEP HR - keine Gewinnung
69 - vollstandig im LSG - Ausweisung zum Rohstoffpotenzialgebiet
- nicht kompensierbare Bergbauberechtigung:
Waldfunktionen keine
Bodenschitze:
grundeigene Quarze und Quarzite
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
Begriindung der Regionalen Planungsstelle Havelland-Flaming
wird akzeptiert
86 Frankenfelde | VB06 Ubernahme in den Regionalplan Bisherige Situation: VB Dem Gebietsvorschlag wird nicht mehr gefolgt. -
Karte als VB - Bisher keine Gewinnung Begrindung: Gemaf Stellungnahme MLUK/LFU Zustimmung zu
103 - Lagerstatte noch nicht aufgeschlossen Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fir rechtskraftigen HBP/RBP eine
- Ausweisung zum Rohstoffpotenzialgebiet Befreiung von der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das MLUK/LfU in
Bergbauberechtigung: rechtskraftigen LSG von keinen Befreiungstatbestanden (Nachweis eines
keine "atypischen Einzelfalls") von der Veranderung eines Gebietscharakters aus
Bodenschitze: und lehnt weitere VR/VB in LSG ab (LFU02).
grundeigene Quarze und Quarzite
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
Keine Anderung oder Ergénzung vom LBGR
87 Gorzke VBO08 Ubernahme in den Regionalplan | - im O nicht kompensierbare | Bisherige Situation: VB Dem Gebietsvorschlag des LBGR wird gemaR der Stellungnahme -
Karte als VB, reduziert um einen Waldfunktion - Bisher keine Gewinnung MLUK/LfU nicht mehr gefolgt
70 Ostlichen Teil - im Abgleich mit den - Lagerstatte noch nicht aufgeschlossen Begrundung: Gemaf Stellungnahme MLUK/LFU Zustimmung zu
vorrangwirdigen - Ausweisung zum Rohstoffpotenzialgebiet Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fiir rechtskraftigen HBP/RBP eine
Landwirtschaftsflachen wird Bergbauberechtigung: Befreiung von der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das MLUK/LfU in
der Standortgebundenheit keine rechtskraftigen LSG von keinen Befreiungstatbestanden (Nachweis eines
der Rohstoffe der Vorzug Bodenschitze: "atypischen Einzelfalls") von der Veranderung eines Gebietscharakters aus
gegeben grundeigene Quarze und Quarzite und lehnt weitere VR/VB in LSG ab (LFU02).
- LSG Verordnung bietet Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
Maoglichkeit der Befreiung Begrindung der Regionalen Planungsstelle Havelland-Flaming
wird akzeptiert
88 Grebs VB13 Ubernahme in den Regionalplan | - Eignungsgebiete fiir Bisherige Situation: VB Kenntnisnahme. VB13
Karte als VB, reduziert um westliche Windkraftnutzung (WEG) - Bisher keine Gewinnung Eine Anpassung in Auswertung des Beteiligungsverfahrens zum ersten
7 Bereiche besitzen Vorrang vor - Lagerstatte noch nicht aufgeschlossen Regionalplanentwurf ist nach Forderungen in den Stellungnahmen LFU,
Vorbehaltsgebietsfestlegung | - Ausweisung zum Rohstoffpotenzialgebiet MLUK gemaf erfolgter Kompensationsmafnahmen in den Randbereichen
Rohstoffgewinnung Bergbauberechtigung: des VB13 zur Autobahn A2 hin sowie Waldumbau im Siidwesten erfolgt.
- aulerhalb von WEG keine Auflerdem ist das Vorbehaltsgebiet Rohstoffe um einen nérdlichen Streifen
bestehende Bodenschitze: entlang der A2 geringfiigig um das dort eingeleitete Bauleitplanverfahren
Windenergieanlagen grundeigene Quarze und Quarzite Photovoltaikanlage an der BAB2 reduziert worden.
behalten Bestandsschutz, Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes: Anmerkung: Im &stlichen Bereich des Gebiets werden im
eine nachfolgende Nutzung Begriindung der Regionalen Planungsstelle Havelland-Flaming Beteiligungsverfahren zum ersten Regionalplanentwurf zusatzlich
der Flache zur wird akzeptiert Raumanspriche zum Trinkwasserschutz vermerkt. Das hier geltend
Rohstoffgewinnung ist aber gemachte hydrodynamische Einzugsgebiet steht aber mit keiner
nicht ausgeschlossen angrenzenden Trinkwasserschutzzone in Verbindung. Die Rechtsqualitat
- im Abgleich mit den eines Vorbehaltsgebiets Rohstoffgewinnung erhebt hier keinen Anspruch
vorrangwurdigen auf Rohstoffabbau in einem schon fest definierten MaR3, so dass
Landwirtschaftsflachen wird diesbezugliche Sachverhalte (z.B. Abbau nur im Trockenschnitt) in
der Standortgebundenheit vorgeschalteten bergbaulichen Genehmigungsverfahren spezifiziert werden
der Rohstoffe der Vorzug koénnen.
gegeben
89 Grol3 - keine Ubernahme in den - vollstéandig im Bisherige Situation: Kenntnisnahme. -
Karte | Glienicke- Regionalplan Freiraumverbund LEP HR - Bisher keine Gewinnung
5 Nord - vollstéandig im NSG und - Kein gultiger Betriebsplan

LSG
- nicht kompensierbare
Waldfunktion im Stden

- Lagerstatte noch nicht aufgeschlossen

- Ausweisung zum Rohstoffpotenzialgebiet
Bergbauberechtigung:

keine

Bodenschitze:

grundeigene Quarze und Quarzite
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Ifd. Gebietsname | Fest- Anmerkungen zur Begriindungen Stellungnahme vom LBGR Fest- Abwégung der Stellungnahme vom LBGR aus 2022 Fest-
Nr. legung | vorgeschlagenen LBGR- legung legung
als Flachenabgrenzung vom als
LBGR
als
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
Begriindung der Regionalen Planungsstelle Havelland-Flaming
wird akzeptiert
90 Kallinchen- VB16 Ubernahme in den Regionalplan | - mehrere nicht Bisherige Situation: VB Kenntnisnahme. Dem Gebietsvorschlag wird unter geringfligiger Erh6hung VB16
Karte | Sud als VB, erheblich reduziert auf kompensierbare - Bisher keine Gewinnung des Abstandes zum FFH und NSG im Siidwesten des VB gefolgt.
104 die Kernflachen, die sich an das | Waldfunktionen - Lagerstatte noch nicht aufgeschlossen Begrindung:
benachbarte Vorranggebiet - Schutzbereiche um - Ausweisung zum Rohstoffpotenzialgebiet Das LfU stellt mdgliche Konflikte zum FFH sowie NSG Jégersberg-
Rohstoffgewinnung anschlieen | Seeadlerhorste Bergbauberechtigung: Schirknitzberg stdlich des VB heraus. Zur Konfliktvermeidung wird das VB
- Pufferbereiche zu an keine geringfiigig um 70m zu diesen Gebieten zuriickgenommen. Eine rdumliche
sudwestlicher Spitze Bodenschitze: Verbindung zum zugelassenen Betriebsplan des VR27 Wiinsdorf soll
angrenzenden Flachen von grundeigene Quarze und Quarzite bestehen bleiben, um betriebstechnische Synergien offen zu halten.
NSG und FFH Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes: Gemal einer, im Auftrag der Regionalen Planungsgemeinschaft
Begrindung der Regionalen Planungsstelle Havelland-Flaming durchgefihrten, vertiefenden FFH-Vorvertraglichkeitspriifung, kénnen
wird akzeptiert entsprechende Beeintréchtigungen ausgeschlossen werden.
91 Krahne-Ost VB17 Ubernahme in den Regionalplan | - im SW Fischadler Bisherige Situation: VB Die Zustimmung wird zur Kenntnis genommen. VB17
Karte als VB, reduziert um einen angrenzend - Bisher keine Gewinnung Hinweis: Das LfU macht auf das Vorhandensein eines
72 Schutzbereich um - Lagerstatte noch nicht aufgeschlossen Schwarzstorchhorstes aufmerksam und setzt als Orientierungswert fiir die
Fischadlerhorst - Ausweisung zum Rohstoffpotenzialgebiet planerisch zu bertcksichtigende Fluchtdistanz einen Wert von 500 m
Bergbauberechtigung: Radius um den Horst an. Die 500 m seien freizuhalten von
keine Rohstoffgewinnung und Zufahrten. Das VB17 ist daher am sudlichsten
Bodenschitze: Ende um 0,1 ha reduziert worden.
grundeigene Quarze und Quarzite AuRerdem erfolgte im Norden eine Anpassung der GIS-Daten des LBGR an
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes: die vorhandene StralReninfrastruktur der K6948.
Begriindung der Regionalen Planungsstelle Havelland-Flaming
wird akzeptiert
92 Lindenbrick - keine Ubernahme in den - nicht kompensierbare Bisherige Situation: VB Dem Gebietsvorschlag wird nicht gefolgt. -
Karte Regionalplan Waldfunktionen - Bisher keine Gewinnung Begriindung: Gemaf Stellungnahme MLUK/LFU Zustimmung zu
105 - vollstandige Lage im LSG - Lagerstatte noch nicht aufgeschlossen Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fir rechtskraftigen HBP/RBP eine
sowie WSG Zone llI - Ausweisung zum Rohstoffpotenzialgebiet Befreiung von der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das MLUK/LfU in
- NSG und FFH unmittelbar Bergbauberechtigung: rechtskraftigen LSG von keinen Befreiungstatbestanden (Nachweis eines
angrenzend keine "atypischen Einzelfalls") von der Veranderung eines Gebietscharakters aus
Bodenschitze: und lehnt weitere VR/VB in LSG ab (LFU02).
grundeigene Quarze und Quarzite Dartiber hinaus werden Belange wasserwirtschaftlicher Nutzung (WSG
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes: Zone Ill) vom LfU geltend gemacht.
- die Lagerstatte ist zur Sicherstellung der regionalen
Rohstoffversorgung erforderlich,
- beim Abbau ist der Grundwasserschutz sicher zu stellen
damit es nicht zu einer unzulassigen Beeintrachtigung des
Grundwasserleiters kommt, d. h. keine Freilegung des
Grundwassers, Abbau nur im Trockenschnitt,
- die Moglichkeit der Beeinflussung des NSG und des FFH-
Gebietes ist im bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu
prifen,
=> somit erneuter Gebietsvorschlag vom LBGR
93 Medewitz - keine Ubernahme in den - groRe Teile im Bisherige Situation: Kenntnisnahme. -
Karte Regionalplan Freiraumverbund LEP HR - Bisher keine Gewinnung
73 - Betroffenheit - Lagerstatte noch nicht aufgeschlossen
vorrangwurdige - Ausweisung zum Rohstoffpotenzialgebiet
Landwirtschaftsflachen Bergbauberechtigung:
- Betroffenheit keine
Siedlungsbereiche von Bodenschitze:
Medewitzerhitten im Osten grundeigene Quarze und Quarzite
- vollstéandig im LSG Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
- vollstéandig im Flugkorridor Begriindung der Regionalen Planungsstelle Havelland-Flaming
Groldtrappe wird akzeptiert
94 Pl6tzin-Ost VB26 Ubernahme in den Regionalplan | - bewohnte Gehéfte im Bisherige Situation: VB Der Gebietsvorschlag wird in reduzierter Form mit Teilen des raumlich VB26
Karte | VB mit als VB, zusammen mit Ifd. Nordwesten - Bisher keine Gewinnung angrenzenden LBGR-Vorschlages Nr. 65 (ibernommen.
53 Pl6tzin-Ost Nr.65, reduziert um westliche - nicht kompensierbare - Lagerstatte noch nicht aufgeschlossen Begrundung: Im Gebiet werden im Beteiligungsverfahren zum ersten

Bereiche

Waldfunktionen

- Ausweisung zum Rohstoffpotenzialgebiet

Regionalplanentwurf kumulierende Raumanspriche geltend gemacht
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Ifd. Gebietsname | Fest- Anmerkungen zur Begriindungen Stellungnahme vom LBGR Fest- Abwégung der Stellungnahme vom LBGR aus 2022 Fest-
Nr. legung | vorgeschlagenen LBGR- legung legung
als Flachenabgrenzung vom als
LBGR
als
Rohstoff- Bergbauberechtigung: (Artenschutz, im Verfahren befindliche Trinkwasserschutzzone lll,
potential- keine Landschaftsbild, KompensationsmalRnahmen, vorhandene Bebauung
flache Bodenschitze: Biogasanlage u.a.). In diesem Bereich sind bei der Inanspruchnahme fiir
als ein Gebiet grundeigene Quarze und Quarzite die Rohstoffgewinnung Umwelt- und andere Auswirkungen zu erwarten, die
ausweisen Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes: voraussichtlich nicht auf ein unerhebliches Mal gemindert werden kdnnen.
und als Begrindung der Regionalen Planungsstelle Havelland-Flaming Anmerkung: Im als VB verbleibenden Gebiet bestehen keine derart
Pl6tzin-Ost wird akzeptiert umfangreichen Raumkonkurrenzen mehr, jedoch befindet sich hier noch ein
VB Uber die Flache der im Verfahren befindlichen Trinkwasserschutzzone 1l
benennen hinaus gehendes hydrodynamisches Einzugsgebiet. Die Rechtsqualitat
eines Vorbehaltsgebiets erhebt hier keinen Anspruch auf Rohstoffabbau in
einem schon fest definierten Mal3, so dass diesbezligliche Sachverhalte
(z.B. Abbau nur im Trockenschnitt) in vorgeschalteten bergbaulichen
Genehmigungsverfahren spezifiziert werden kénnen.
95 Réadel-Nord - keine Ubernahme in den - Lage fast vollstandig im Bisherige Situation: (VB) Der Anregung wird in Bezug auf Nennung in einer, die -
Karte Regionalplan Freiraumverbund LEP HR, in | - Bisher keine Gewinnung Regionalplanbegriindung erganzenden "Zweckdienlichen Unterlage" bzgl.
74 NSG und FFH - Lagerstatte noch nicht aufgeschlossen der LBGR-Zuarbeit gefolgt. Eine Ubernahme als Festlegung VR oder VB in
- nicht kompensierbare - Ausweisung zum Rohstoffpotenzialgebiet den Regionalplan selbst erfolgt dagegen nicht.
Waldfunktionen im Osten Bergbauberechtigung: Begriindung: Festlegungswiinsche von weniger als 10 ha Grofke entfalten
und Norden, keine keine regionalplanerische Relevanz. Eine Abbaumdglichkeit in kleinem
- Betroffenheit Bodenschitze: Umfang auf lokaler Ebene bleibt durch eine im Regionalplan nicht erfolgte
Siedlungsbereiche von Torf Festlegung unberihrt.
Réadel im Westen Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes: Hinweise: Der Anregung, die vom LBGR vorgeschlagenen Gebiete den
- auferdem vollstandig im - die Lagerstatte ist zur Sicherstellung der regionalen Regionalplanlesern aufzuzeigen, kommt die Regionale
LSG (auler Rohstoffversorgung erforderlich, Planungsgemeinschaft nach und wird hierfir im zweiten Planentwurf als
Siedlungsbereich) - nur noch wenige Torf-Lagerstatten in Brandenburg, weitere "Erganzende Unterlage" die LBGR-Zuarbeit mit Stand LBGR-
- Abbau nur kleinrdumig und saisonal, Stellungnahme vom 01.07.2022 beifiigen, ohne damit Aussagen Uber eine
- Abbau fiir balneologische Zwecke, regionalplanerische Festlegung zu verbinden.
- obwohl die FlachengréRe kleiner 10 ha ist, ist die Das Gebiet befindet sich fast vollstandig im LSG, Freiraumverbund LEP
Rohstoffgewinnung am Standort sicherzustellen, HR, in NSG und FFH.
- die Moglichkeit einer Kompensation der Waldfunktion ist im
bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu prufen,
- durch Verkleinerung der Flache, ist der Siedlungsbereich
nicht mehr betroffen,
- der Freiraumschutz ist im Einzelfall bei allen Planungen und
MaRnahmen im bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu
prifen,
- die Moglichkeit der Inanspruchnahme des LSG, des NSG
und des FFH-Gebietes ist im bergrechtlichen
Genehmigungsverfahren zu prifen,
=> somit erneuter Gebietsvorschlag vom LBGR
=> diese Flache ist nicht kartographisch
darzustellen, jedoch im Regionalplan als VB-Gebiet
zu listen
96 Rietz-Ost VB29 Ubernahme in den Regionalplan Bisherige Situation: VB Dem Gebietsvorschlag wird in abgeanderter, reduzierter Form gefolgt. VB29
Karte als VB - Bisher keine Gewinnung Begriindung: Das LfU stellt in seiner Stellungnahme vom 17.06.2022 sowie
75

- Lagerstatte noch nicht aufgeschlossen

- Ausweisung zum Rohstoffpotenzialgebiet
Bergbauberechtigung:

keine

Bodenschitze:

grundeigene Quarze und Quarzite

Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
Keine Anderung oder Erganzung vom LBGR

in Abstimmungsschreiben vom 17.05.2023 und 28.10.2024 mdgliche
Konflikte zu den FFH-Gebieten (hier Flamingrummeln und Trockenkuppen)
heraus. Dariiber hinaus befinden sich Biotope in direkter Nachbarlage.
Nach § 7 ROG (6) wird geltend gemacht: ,Soweit ein Gebiet von
gemeinschaftlicher Bedeutung oder ein europaisches Vogelschutzgebiet in
seinen fir die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck mafigeblichen
Bestandteilen erheblich beeintrachtigt werden kann, sind bei der Aufstellung
von Raumordnungsplanen nach den § 13 und § 17 Absatz 1 und 2 die
Vorschriften des Bundesnaturschutzgesetzes liber die Zulassigkeit und
Durchfiihrung von derartigen Eingriffen einschlieRlich der Einholung der
Stellungnahme der Europaischen Kommission anzuwenden.“ Gemal einer,
im Auftrag der Regionalen Planungsgemeinschaft durchgefiihrten,
vertiefenden FFH-Vorvertraglichkeitsprifung, kénnen auf dem entfallenen
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Teil des vom LBGR vorgeschlagenen Gebietes entsprechende
Beeintrdchtigungen nicht ausgeschlossen werden.
97 Rietz-Sud VB30 Ubernahme in den Regionalplan | - in siidlicher Bisherige Situation: VB Kenntnisnahme. VB30
Karte als VB, geringfiigig reduziert um | Gebietsrandlage: - Bisher keine Gewinnung Dem Gebietsvorschlag wird unter folgender Reduzierung der Abgrenzung
76 die sudlichen Gebietsrandlagen | Waldfunktionen 2100 und - Lagerstatte noch nicht aufgeschlossen aus dem 1. Entwurf des Regionalplans gefolgt: GemaR Stellungnahme
geschutzter Waldfunktionen 7720 - Ausweisung zum Rohstoffpotenzialgebiet MLUK/LfU betrifft die Festlegung ein Mosaik umfangreicher geschutzter
Bergbauberechtigung: Biotope. Biotopflache, Umfang, Verzahnung und Lage der geschitzten
keine Biotope innerhalb der VR-Flache sowie ihre Bestandentwicklung stiinden
Bodenschitze: einer Ausnahme nach § 30 Abs.3 BNatSchG / einer Befreiung nach § 67
grundeigene Quarze und Quarzite BNatSchG entgegen. Daher wird die Flachendarstellung des VB im
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes: ndrdlichen und 6stlichen Teil entsprechend der dort ausgepragten Biotope
Begrindung der Regionalen Planungsstelle Havelland-Flaming reduziert.
wird akzeptiert
98 Schlunken- VB31 Ubernahme in den Regionalplan | - nicht kompensierbare Bisherige Situation: VB Dem Gebietsvorschlag wird nicht mehr gefolgt. -
Karte | dorf- als VB, reduziert um die Flachen | Waldfunktionen - Bisher keine Gewinnung Begrundung: Gemaf Stellungnahme MLUK/LFU Zustimmung zu
4 Slidost geschutzter Waldfunktion - LSG Verordnung bietet - Lagerstatte noch nicht aufgeschlossen Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fiir rechtskraftigen HBP/RBP eine
Méoglichkeit der Befreiung - Ausweisung zum Rohstoffpotenzialgebiet Befreiung von der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das MLUK/LfU in
- im Abgleich mit den Bergbauberechtigung: rechtskraftigen LSG von keinen Befreiungstatbestanden (Nachweis eines
vorrangwurdigen keine "atypischen Einzelfalls") von der Veranderung eines Gebietscharakters aus
Landwirtschaftsflachen im Bodenschitze: und lehnt weitere VR/VB in LSG ab (LFU02).
Siden wird der grundeigene Quarze und Quarzite
Standortgebundenheit der Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
Rohstoffe der Vorzug - die Lagerstatte ist zur Sicherstellung der regionalen
gegeben Rohstoffversorgung erforderlich,
- die Moglichkeit einer Kompensation der Waldfunktion ist im
bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu prifen,
- die Moglichkeit der Inanspruchnahme des LSG ist im
bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu prifen,
=> somit erneuter Gebietsvorschlag vom LBGR
99 Trechwitz VB36 Ubernahme in den Regionalplan | - Freiraumverbund LEP HR Bisherige Situation: VB Kenntnisnahme. VB36
Karte als VB, geringfiigig reduziert um | im nérdlichen Randbereich - Bisher keine Gewinnung Gemal Forderung des LfU werden Steckbriefe der VB im Rahmen der SUP
78 Beriihrungsbereiche zum FRV - im Abgleich mit den - Lagerstatte noch nicht aufgeschlossen zum zweiten Entwurf des Regionalplans nachgeholt.
im Norden vorrangwirdigen - Ausweisung zum Rohstoffpotenzialgebiet
Landwirtschaftsflachen wird Bergbauberechtigung:
der Standortgebundenheit keine
der Rohstoffe der Vorzug Bodenschitze:
gegeben grundeigene Quarze und Quarzite
Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:
Begrindung der Regionalen Planungsstelle Havelland-Flaming
wird akzeptiert
100 | Vieritz- - keine Ubernahme in den - Lage fast vollstandig im Bisherige Situation: VB Dem verlagert vorgebrachten LBGR-Gebietsvorschlag wird in Reduzierung | zus. mit
Karte | Kattenberge- Regionalplan Freiraumverbund LEP HR - Bisher keine Gewinnung um nicht kompensierbare Waldfunktionen entsprechend der Stellungnahme | VB38
21 Nord - nicht kompensierbare - Kein gultiger Betriebsplan des Landesbetriebes Forst gefolgt. Wegen der Nachbarlage zum VB 38

Waldfunktion in weiten
Teilen des Gebiets

- auferdem vollstandig im
LSG

- Lagerstatte noch nicht aufgeschlossen

- Ausweisung zum Rohstoffpotenzialgebiet
Bergbauberechtigung:

keine

Bodenschitze:

grundeigene Quarze und Quarzite

Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:

- die Lagerstatte ist zur Sicherstellung der regionalen
Rohstoffversorgung erforderlich,

- Verlagerung / Verschiebung der VB-Flache nach Sudwesten,
- im SW sind dieselben rohstoffgeologischen Verhaltnisse
anzutreffen,

- die Moglichkeit einer Kompensation der Waldfunktion ist im
bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu prufen,

- die Moglichkeit der Inanspruchnahme des LSG ist im
bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu prifen,

(LBGR-Vorschlag-Nr. 78) wird es diesem Vorbehaltsgebiet zugeschlagen.
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- die Betroffenheit vom Freiraumverbund LEP HR ist nicht
mehr gegeben,
=> somit erneuter Gebietsvorschlag vom LBGR
101 Warsow- - keine Ubernahme in den - groRe Teile des Gebiets im | Bisherige Situation: VB Dem Gebietsvorschlag wird nicht gefolgt. -
Karte | West Regionalplan SPA - Bisher keine Gewinnung Begrindung: Gemaf Stellungnahme MLUK/LFU Zustimmung zu
23 - stidliche Bereiche als

Wintereinstandsgebiet
Groltrappe

- mehrere nicht
kompensierbare
Waldfunktionen in weiten
Teilen des Gebiets

- auflerdem vollstandig im
LSG

- Kein gultiger Betriebsplan

- Lagerstatte noch nicht aufgeschlossen

- Ausweisung zum Rohstoffpotenzialgebiet
Bergbauberechtigung:

keine

Bodenschitze:

Sand

Stellungnahme zum Entwurf des Regionalplanes:

- die Lagerstatte ist zur Sicherstellung der regionalen
Rohstoffversorgung erforderlich,

- die Moglichkeit der Inanspruchnahme des LSG und der SPA
ist im bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu prifen,

- die Moglichkeit einer Kompensation der Waldfunktion ist im
bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu prifen,

- die Betroffenheit vom Wintereinstandsgebiet GrofRtrappe ist
nach Verkleinerung des Gebietes nicht mehr gegeben,

=> somit erneuter Gebietsvorschlag vom LBGR

Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fir rechtskraftigen HBP/RBP eine
Befreiung von der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das MLUK/LfU in
rechtskraftigen LSG von keinen Befreiungstatbestanden (Nachweis eines
"atypischen Einzelfalls") von der Veranderung eines Gebietscharakters aus
und lehnt weitere VR/VB in LSG ab (LFU02).
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Abwaqung der Fachbeitrage aus der Stellungnahme des LBGR vom 20.10.2025 zum Regionalplan Havelland-Flaming 3.0

Kar- . .. . . .
Gebiets- Resiimee LBGR zur Abwéagung der RPG zur Abwagung der Regionalen Planungsstelle zur
"tﬁ name Stellungnahme vom LBGR aus 2022 SEIREEITE e D Stellungnahme LBGR 2025
VR 01 Ubernahme in den Regionalplan, ohne den Das LBGR kann der flachenmafigen Festlegung fiir das VR 01 nicht folgen. Die Die vorgebrachten Sachverhalte sind bereits im Rahmen des
Berkenbriick- | nordwestlichen Teil vorrangige Festlegung der Flache nur auf die Flache des HBP entspricht weder einer Beteiligungsverfahrens zum ersten Entwurf des Regionalplans Havelland-
Ruhlsdorf geordneten Aufsuchung und Gewinnung noch der vorsorgenden Sicherung von Flaming 3.0 behandelt und bewertet worden. Eine geanderte
Ausweisung Dem Gebiet§vorschlag_ des LBGR wird nur in standortgebun__deqen Rohstoffen. Roh_stoffe s.ind durch Erkundgngen nac__hgewiesgn. Sac_hverhaltst_)_ewertung ergibt sich nicht.
erfolgt nur auf Bezug auf die genehmigten Bereiche des Es bestehen fir die abbauenden Betriebe keine weiteren Erweiterungsflachen. Die Weitere Begriindungen:
HBP-Fliche HBP/RBP als VR gefolgt. Lagerstatte ist dringend zur Sicherstellung der regionalen Rohstoffversorgung a) Zur Aufgabe der Raumordnung gehort die Auseinandersetzung mit
Begrindung LFU 02: Alle anderen Bereiche erforderlich. einer Vielzahl von Raumanspriichen an konkrete Flachen. Die
Kiese/Sande im LSG werden geman Regionalplanung ist nach Raumordnungsgesetz ROG § 3 (1) Punkte 2.
Stellungnahme MLUK/LfU nicht Gbernommen, | Die Mdglichkeit einer Befreiung von der Verordnung tber das betroffene und 3. zur Festlegung von Zielen als abschlieRend abgewogene textliche
VB sofern hierfir keine rechtskraftigen HBP/RBP Landschaftsschutzgebiet ist in konkreten Planungen zum Rohstoffabbau oder zeichnerische Festlegungen sowie von Grundsatzen als Vorgaben
Berkenbriick- | mit Befreiung von der LSG_VO vorliegen. Hier | (bergrechtliches Genehmigungsverfahren) zu priifen. Erstin diesem sind die genauen | fiir nachfolgende Abwégungs- oder Ermessensentscheidungen - beide zur
Ruhlsdorf geht das MLUK/LfU in rechtskraftigen LSG von | Parameter des Rohstoffabbaus und die genaue Flacheninanspruchnahme bekannt. Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums aufgefordert. Unter
keinen Befreiungstatbestdnden (Nachweis besonderer Wiirdigung der Standortgebundenheit von Rohstoffen gehort
eines "atypischen Einzelfalls") von der Das LBGR fordert daher folgende Festlegungen: hierzu auch die Auseinandersetzung mit einer Vielzahl anderer
Veranderung eines Gebietscharakters aus und Raumanspriiche an die konkreten Flachen. Im Ergebnis sollen Gebiete
lehnt weitere VR/VB in LSG ab (LFUO02). VR Rohstoffgewinnung: mit geringen Raumnutzungskonflikten festgelegt sein, die bei
Vorranggebiet Uber die Flache des beantragten Rahmen- und Hauptbetriebsplanes Inanspruchnahme fir die Rohstoffgewinnung (in regionalem MaRstab)
Umwelt- und andere Auswirkungen erwarten lassen, die voraussichtlich
VB Rohstoffgewinnung: auf ein unerhebliches Mall gemindert werden kdnnen.
Vorbehaltsgebiet tiber die Flache auRerhalb der Rahmenbetriebsplan- und b) Im Rahmen von Betriebsplanen werden raumliche, zeitliche und
1 Hauptbetriebsplanflache, aber innerhalb der Flache des Bergwerkfeldes. sachliche Gewinnungsschritte zugelassen. Da die regionalplanerischen
Festlegungen keine Ausschlusswirkung entfalten, kbnnen solche
Nur so ist eine ausgewogene und angemessene regionalplanerische Sicherung der Betriebsplane auch auerhalb der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete in
Kiessandlagerstatte moglich. Damit ist auch die Fortfiihrung der Abbautatigkeit am Genehmigungsprozesse gebracht werden. Die Regionalplanung nimmt
Standort zur mittel- bis langfristigen Deckung des Rohstoffbedarfs regionalplanerisch Sachverhalte von Zulassungsverfahren nicht vorweg. Jedoch kénnen
gesichert. aulderhalb regionalplanerisch festgelegter Gebiete hohere
Raumwiderstande infolge erheblicher Beeintrachtigungen auftreten.
Insoweit unterstltzt die Regionalplanung mit ihnren Festlegungen durch
Fokussierung auf geeignete Rohstoffgebiete, nicht jedoch durch
weitgehende Ubernahme von vorgeschlagenen Flachen.
c) Die Regionale Planungsgemeinschaft hat die vom LBGR angemeldeten
Flachen auch geologisch nachgewiesener Lagerstatten im
Planungskonzept berticksichtigt. Unter anderen kam es so auch zur
Festlegung von Flachen ohne bestehende Bergrechte (siehe auch
beispielhafte Auflistung in BE ID 1065). Damit ist dem Ansinnen des
LBGR auch auf langfristige Rohstoffsicherung entsprochen.
Hinweise: Alle vom LBGR angemeldeten Flachen sind zusatzlich in einer
zweckdienlichen Unterlage zum Regionalplan dokumentiert.
Zudem sind nach ROG § 7 (8) Raumordnungsplane mindestens alle zehn
Jahre zu Uberprifen.... und dann ggfls. fortzuschreiben. Wenn begriindet,
werden dann Flachen und Standorte auch neu bewertet.
Damsdorf/ Keine Ubernahme in den Regionalplan Das LBGR kann der Einschatzung der regionalen Planungsstelle folgen. Fordert aber | Den durch VergréRerung auf 11 ha abgeédnderten Gebietsvorschlag des
Am Vogel- hier eine neue Festlegung innerhalb der KOR 50 Flache. LBGR wird nicht gefolgt.
stangenberg | Dem Gebietsvorschlag wird nicht gefolgt. Begriindung: GemaR der beantragten Beendigung der Kiesgewinnung It.
Begrindung: Gemal der beantragten Der nachgewiesene Rohstoff dient der Rohstoffsicherung und dient somit einer Antrag auf Zulassung der 1.Anderung des Abschlussbetriebsplans fiir den
Beendigung der Kiesgewinnung It. Antrag auf zuklnftigen regionalen Rohstoffversorgung. Tagebau Damsdorf / Am Vogelstangenberg (Verfahrensnummer: 9990)
2 Zulassung der 1.Anderung des einschliellich perspektivischer Nachnutzung der Tagebauflache fir eine
Abschlussbetriebsplans fur den Tagebau Das LBGR fordert daher folgende Festlegungen: PV-Anlage entfallt eine Flache von 4,97 ha fur eine Festlegung im
Damsdorf / Am Vogelstangenberg Vorranggebiet Rohstoffgewinnung. In diesem Antrag sowie im Telefonat
(Verfahrensnummer: 9990) einschlieRlich VB Rohstoffgewinnung mit Herrn Anders vom LBGR am 04.04.24 wird dargestellt, dass auf dieser
perspektivischer Nachnutzung der Neuer Gebietsvorschlag (siehe Karte) Flache die Auskiesung abschlieRend erfolgt sei. In Anwendung des
Tagebauflache fur eine PV-Anlage entfallt eine Planungskonzepts (Kriterium VR-KO05: MindestgroRe 10ha) zur
Flache von 4,97 ha fur eine Festlegung im Festlegung von Rohstoffgebieten im Regionalplan Havelland-Flaming 3.0
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Vorranggebiet Rohstoffgewinnung. In diesem fuhrt diese Nutzungsanderung dazu, von einer Festlegung des Gebietes
Antrag sowie im Telefonat mit Herrn Anders Damsdorf Am Vogelstangenberg in einem Uberarbeiteten Entwurf des
vom LBGR am 04.04.24 wird dargestellt, dass Regionalplans Abstand zu nehmen.
auf dieser Flache die Auskiesung Die Abwandlung der neu vom LBGR vorgeschlagenen Flache betrifft
abschlieRend erfolgt sei. In Anwendung des Flachen, die vom Landesbetrieb Forst in der Uberarbeiteten
Planungskonzepts (Kriterium VR-KO05: Waldfunktionskartierung mit nicht kompensierbarer Waldfunktion belegt
MindestgroRe 10ha) zur Festlegung von wurden. AuRerdem befinden sich hier Kompensationsflachen, so dass die
Rohstoffgebieten im Regionalplan Havelland- verbleibende Flache kleiner 10 ha ist. Bergbauvorhaben kleiner 10 ha
Flaming 3.0 flhrt diese Nutzungsanderung erlangen keine regionale Bedeutung und werden deshalb
dazu, von einer Festlegung des Gebietes regionalplanerisch nicht festgelegt.
Damsdorf Am Vogelstangenberg in einem Hinweis: Eine Abbaumoglichkeit in kleinem Umfang auf lokaler Ebene
Uberarbeiteten Entwurf des Regionalplans bleibt durch eine im Regionalplan nicht erfolgte Festlegung unberuhrt.
Abstand zu nehmen.
Eine Abbaumdglichkeit in kleinerem Umfang
auf lokaler Ebene bleibt durch eine im
Regionalplan nicht erfolgte Festlegung
unberlhrt.
Dobbrikow- _ Das LBGR kann der Entscheidung nicht folgen. Der RBP und HBP befinden sich Die vorgebrachten Sachverhalte sind bereits im Rahmen des
Sud bereits im Zulassungsverfahren. Die Lagerstatte ist bereits geologisch erkundet und Beteiligungsverfahrens zum ersten Entwurf des Regionalplans Havelland-
Dem Gebietsvorschlag wird nicht gefolgt. besitzt eine durchschnittliche Rohstoffmachtigkeit von 11 m. Flaming 3.0 behandelt und bewertet worden. Eine geanderte
Begriindung: GemaR Stellungnahme Sachverhaltsbewertung ergibt sich nicht.
MLUK/LFU Zustimmung zu Die Lagerstatte ist zur Sicherstellung der regionalen Rohstoffversorgung dringend Weitere Begriindungen:
Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fur erforderlich. a) Zur Aufgabe der Raumordnung gehdrt die Auseinandersetzung mit
rechtskraftigen HBP/RBP eine Befreiung von einer Vielzahl von Raumanspriichen an konkrete Flachen. Die
der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das Die Mdglichkeit einer Befreiung von der Verordnung Uber das betroffene Regionalplanung ist nach Raumordnungsgesetz ROG § 3 (1) Punkte 2.
MLUK/LfU in rechtskraftigen LSG von keinen Landschaftsschutzgebiet ist in konkreten Planungen zum Rohstoffabbau und 3. zur Festlegung von Zielen als abschlieRend abgewogene textliche
Befreiungstatbestanden (Nachweis eines (bergrechtliches Genehmigungsverfahren) zu prtfen. oder zeichnerische Festlegungen sowie von Grundsatzen als Vorgaben
"atypischen Einzelfalls") von der Veranderung fir nachfolgende Abwagungs- oder Ermessensentscheidungen - beide zur
eines Gebietscharakters aus und lehnt weitere | Die aktuelle und zukiinftige Vorsorge mit Rohstoffen kann nur durch die Festlegung Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums aufgefordert. Unter
VR/VB in LSG ab (LFU02). zum Vorranggebiet erfolgen. Das Raumordnungsgesetz ist einzuhalten. besonderer Wiirdigung der Standortgebundenheit von Rohstoffen gehort
Fur die verbleibende Flache des genehmigten hierzu auch die Auseinandersetzung mit einer Vielzahl anderer
HBP besteht keine regionalplanerische Die vorgeschlagene Flache ist ca. 40 ha grof3. Raumanspriche an die konkreten Flachen. Im Ergebnis sollen Gebiete
Relevanz (< 10 ha). mit geringen Raumnutzungskonflikten festgelegt sein, die bei
VR Rohstoffgewinnung: Inanspruchnahme fir die Rohstoffgewinnung (in regionalem MaRstab)
Vorranggebiet Uiber die Flache des beantragten Rahmen- und Hauptbetriebsplanes Umwelt- und andere Auswirkungen erwarten lassen, die voraussichtlich
3 auf ein unerhebliches Maf} gemindert werden kénnen. Das
Raumordnungsgesetz ist eingehalten.
b) Im Rahmen von Betriebsplanen werden rdumliche, zeitliche und
sachliche Gewinnungsschritte zugelassen. Da die regionalplanerischen
Festlegungen keine Ausschlusswirkung entfalten, kénnen solche
Betriebsplane auch aufRerhalb der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete in
Genehmigungsprozesse gebracht werden. Die Regionalplanung nimmt
Sachverhalte von Zulassungsverfahren nicht vorweg. Jedoch kénnen
aulderhalb regionalplanerisch festgelegter Gebiete hdhere
Raumwiderstande infolge erheblicher Beeintrachtigungen auftreten.
Insoweit unterstltzt die Regionalplanung mit ihnren Festlegungen durch
Fokussierung auf geeignete Rohstoffgebiete, nicht jedoch durch
weitgehende Ubernahme von vorgeschlagenen Flachen.
Hinweise: Alle vom LBGR angemeldeten Flachen sind zusatzlich in einer
zweckdienlichen Unterlage zum Regionalplan dokumentiert.
Zudem sind nach ROG § 7 (8) Raumordnungspléne mindestens alle zehn
Jahre zu Uberprifen.... und dann gdfls. fortzuschreiben. Wenn begriindet,
werden dann Flachen und Standorte auch neu bewertet.
Das Zulassungsverfahren ist seit etlichen Jahren nicht zum Abschluss
gekommen.
VRO03 Vollstéandige Ubernahme in den Regionalplan Keine Anderung oder Erganzung durch das LBGR Kenntnisnahme
Emstal
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Fichtenwalde- | Dem Gebietsvorschlag wird nicht gefolgt, auch | Das LBGR kann der Entscheidung nicht folgen. Die Lagerstétte ist bereits durch Die vorgebrachten Sachverhalte sind bereits im Rahmen des
Nord nicht mehr in Teilbereichen. zahlreiche Bohrungen im Jahr 1988 geologisch erkundet wurden und besitzt eine Beteiligungsverfahrens zum ersten Entwurf des Regionalplans Havelland-
) Begrindung: GemalR Stellungnahme durchschnittliche Machtigkeit von 26 m. Der Rohstoff Sand, der sich zur Herstellung Flaming 3.0 behandelt und bewertet worden. Eine geanderte
Fichtenwalde- | \| UK/LFU Zustimmung zu von Kalksandstein eignet, wurde nachgewiesen. Fiir die langfristige Rohstoffsicherung | Sachverhaltsbewertung ergibt sich nicht.
Sid . ) : .. s . : : . . g
Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fiir ist die regionalplanerische Festlegung unverzichtbar. Weitere Begriindungen:
rechtskraftigen HBP/RBP eine Befreiung von a) Zur Aufgabe der Raumordnung gehort die Auseinandersetzung mit
der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das Die Moglichkeit der Inanspruchnahme des LSG und die Mdglichkeit einer einer Vielzahl von Raumansprichen an konkrete Flachen. Die
MLUK/LfU in rechtskraftigen LSG von keinen Kompensation der Waldfunktion ist in den zukiinftigen bergrechtlichen Regionalplanung ist nach Raumordnungsgesetz ROG § 3 (1) Punkte 2.
Befreiungstatbestanden (Nachweis eines Genehmigungsverfahren zu priifen. Erst hier sind die Merkmale des Rohstoffabbaus und 3. zur Festlegung von Zielen als abschlieRend abgewogene textliche
"atypischen Einzelfalls") von der Veranderung | und die GréRe und Lage der Flacheninanspruchnahme tatsachlich bekannt. oder zeichnerische Festlegungen sowie von Grundsatzen als Vorgaben
eines Gebietscharakters aus und lehnt weitere fur nachfolgende Abwagungs- oder Ermessensentscheidungen - beide zur
VR/VB in LSG ab (LFU02). Die zuklnftige Vorsorge mit Rohstoffen kann nur durch die Festlegung des Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums aufgefordert. Unter
Dariiber hinaus werden Belange nicht Vorranggebietes und des Vorbehaltsgebietes erfolgen. Das Raumordnungsgesetz ist besonderer Wirdigung der Standortgebundenheit von Rohstoffen gehort
kompensierbarer Waldfunktionen vom LGB einzuhalten. hierzu auch die Auseinandersetzung mit einer Vielzahl anderer
und angrenzender wasserwirtschaftlicher Raumanspruche an die konkreten Flachen. Im Ergebnis sollen Gebiete
Nutzung vom LfU geltend gemacht. Die vorgeschlagenen Flachen sind ca. 230 ha und 30 ha grof3. mit geringen Raumnutzungskonflikten festgelegt sein, die bei
Inanspruchnahme fiir die Rohstoffgewinnung (in regionalem Maf3stab)
Das LBGR fordert daher folgende Festlegungen: Umwelt- und andere Auswirkungen erwarten lassen, die voraussichtlich
auf ein unerhebliches Mal} gemindert werden kdnnen. Das
VR Rohstoffgewinnung: Raumordnungsgesetz ist eingehalten.
4 Das Vorranggebiet ist Uber die vollstandige Flache des Bergwerksfeldes-Fichtenwald- b) Im Rahmen von Betriebsplanen werden raumliche, zeitliche und

Nord und der vollstandigen Flache des Bergwerksfeldes-Fichtenwald-Sud
auszuweisen.

VB Rohstoffgewinnung
Vorbehaltsgebiet tiber die angrenzende Flache nach Osten als mdgliche
Erweiterungsflache

Nur so ist eine ausgewogene und angemessene regionalplanerische Sicherung der
Kiessandlagerstatte moglich.

sachliche Gewinnungsschritte zugelassen. Da die regionalplanerischen
Festlegungen keine Ausschlusswirkung entfalten, kébnnen solche
Betriebsplane auch auRerhalb der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete in
Genehmigungsprozesse gebracht werden. Die Regionalplanung nimmt
Sachverhalte von Zulassungsverfahren nicht vorweg. Jedoch kdnnen
aufderhalb regionalplanerisch festgelegter Gebiete hohere
Raumwiderstande infolge erheblicher Beeintrachtigungen auftreten.
Insoweit unterstlitzt die Regionalplanung mit ihren Festlegungen durch
Fokussierung auf geeignete Rohstoffgebiete, nicht jedoch durch
weitgehende Ubernahme von vorgeschlagenen Flachen.

c) Die Regionale Planungsgemeinschaft hat die vom LBGR angemeldeten
Flachen auch geologisch nachgewiesener Lagerstatten im
Planungskonzept berticksichtigt. Unter anderen kam es so auch zur
Festlegung von Flachen ohne bestehende Bergrechte (siehe auch
beispielhafte Auflistung in BE ID 1065). Damit ist dem Ansinnen des
LBGR auch auf langfristige Rohstoffsicherung entsprochen.

Hinweise: Alle vom LBGR angemeldeten Flachen sind zusatzlich in einer
zweckdienlichen Unterlage zum Regionalplan dokumentiert.

Zudem sind nach ROG § 7 (8) Raumordnungsplane mindestens alle zehn
Jahre zu Uberprifen.... und dann gdfls. fortzuschreiben. Wenn begriindet,
werden dann Flachen und Standorte auch neu bewertet.

VR 04
Fohrder Berg-
Nord und Sud

Ubernahme in den Regionalplan

Das vom LBGR vorgeschlagene Gebiet bildet
die Flache zugelassener Betriebsplane ab und
wird so in den Regionalplan Gbernommen.

Keine Anderung oder Erganzung vom LBGR

Kenntnisnahme

VR 05
Fresdorfer
Heide

Ubernahme in den Regionalplan

Die vom LBGR vorgeschlagene Gebietskulisse
wird angepasst an den
Planfeststellungsbeschluss (PFB) des LBGR
vom 10. November 2023 zum Vorhaben
,Anderung und Erweiterung des
Kiessandtagebaus Fresdorfer Heide" der

Keine Anderung oder Erganzung vom LBGR

Kenntnisnahme
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Firma Bauzuschlagstoffe und Recycling GmbH
Ubernommen.
VR 06 _ Ubernahme in den Regionalplan Das LBGR kann der Entscheidung nur in Teilen folgen. Zusatzlich sind die Flachen, die | Die vorgebrachten Sachverhalte sind bereits im Rahmen des
Glienick auBerhalb des Vorranggebietes und somit auBerhalb der Hauptbetriebsplanflache, Beteiligungsverfahrens zum ersten Entwurf des Regionalplans Havelland-
Der Gebietsvorschlag wird in Orientierung auf | aber innerhalb der Berechtsamsflache und nach Sidosten hinaus bis zur Flaming 3.0 behandelt und bewertet worden. Eine geanderte
die rechtskraftigen Betriebspléne und Lagerstattengrenze liegen, ebenfalls als Vorranggebiet auszuweisen. Sachverhaltsbewertung ergibt sich nicht.
entsprechenden Bergbauberechtigungen (Rohstoffreserven, potenzielles Erweiterungsgebiet) Weitere Begrindungen:
angepasst Ubernommen. Flr dartber hinaus a) Zur Aufgabe der Raumordnung gehort die Auseinandersetzung mit
gehende Randbereiche werden von Aufgrund der Einzigartigkeit und Seltenheit des Rohstoffes in der Region ist die einer Vielzahl von Raumansprichen an konkrete Flachen. Die
Fachbehdrden Konflikte in Bezug auf Verkleinerung der Flache nicht nachvollziehbar. Es handelt sich um eine gut erkundete | Regionalplanung ist nach Raumordnungsgesetz ROG § 3 (1) Punkte 2.
Wasserschutz (WSG Grof3 Schulzendorf in Lagerstatte mit langer Abbauhistorie. Die Rohstoffgewinnung bzw. die und 3. zur Festlegung von Zielen als abschlieRend abgewogene textliche
Planung) sowie auf nicht kompensierbare Rohstoffsicherung muss hier Vorrang vor konkurrierenden Nutzungen haben. oder zeichnerische Festlegungen sowie von Grundsatzen als Vorgaben
Waldfunktionen geltend gemacht. fur nachfolgende Abwagungs- oder Ermessensentscheidungen - beide zur
Insbesondere die Reduzierung der Die Moglichkeit einer Kompensation der Waldfunktion ist im bergrechtlichen Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums aufgefordert. Unter
vorgeschlagenen Flache im Osten resultiert Genehmigungsverfahren zu priifen. Erst in diesem sind die genauen Parameter des besonderer Wirdigung der Standortgebundenheit von Rohstoffen gehort
aus dort gebundelt vorhandenen, nach Rohstoffabbaus und die genaue Flacheninanspruchnahme bekannt. Es ist auch die hierzu auch die Auseinandersetzung mit einer Vielzahl anderer
Stellungnahme des LFB nicht Flache auRerhalb der Bergbauberechtigungen als VR-Gebiet zu belassen, damit die Raumanspriiche an die konkreten Flachen. Im Ergebnis sollen Gebiete
kompensierbaren Waldfunktionen: 2100 Wald Gewabhrleistung der regionalen Rohstoffversorgung mit dem einzigartigen mit geringen Raumnutzungskonflikten festgelegt sein, die bei
auf erosionsgefahrdetem Standort, 3100 Tonrohstoffen gewahrleistet ist. Inanspruchnahme fiir die Rohstoffgewinnung (in regionalem Maf3stab)
5 Lokaler Klimaschutzwald, 3200 Umwelt- und andere Auswirkungen erwarten lassen, die voraussichtlich
Lokaler Immissionsschutzwald. Damit kann Das LBGR fordert daher folgende Festlegungen: auf ein unerhebliches Mal} gemindert werden kénnen.
dort der Festlegung eines Vorrangs fur die b) Im Rahmen von Betriebsplanen werden raumliche, zeitliche und
Rohstoffnutzung vor allen anderen VR Rohstoffgewinnung sachliche Gewinnungsschritte zugelassen. Da die regionalplanerischen
raumbedeutsamen Nutzungen in regionalem Vorranggebiet ist Uber die Flache des Hauptbetriebsplanes und des Bergwerksfeldes- Festlegungen keine Ausschlusswirkung entfalten, kénnen solche
MaRstab nicht eingeraumt werden. Glienick und nach Osten und Westen bis an die Lagerstattengrenze auszuweisen. Ist Betriebsplane auch auRerhalb der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete in
keine groRflachige Ausweisung als Vorranggebiet mdglich, ist die Flache, welche Genehmigungsprozesse gebracht werden. Die Regionalplanung nimmt
aulderhalb von Bergrechtsverhaltnissen liegt, als Vorbehaltsgebiet festzulegen. Sachverhalte von Zulassungsverfahren nicht vorweg. Jedoch kénnen
aulderhalb regionalplanerisch festgelegter Gebiete hohere
Nur so ist eine ausgewogene und angemessene regionalplanerische Sicherung der Raumwiderstande infolge erheblicher Beeintrachtigungen auftreten.
Tonlagerstatte moglich. Damit ist auch die Fortfilhrung der Abbautatigkeit am Standort | Insoweit unterstitzt die Regionalplanung mit ihnren Festlegungen durch
zur mittel- bis langfristigen Deckung des Rohstoffbedarfs regionalplanerisch gesichert. | Fokussierung auf geeignete Rohstoffgebiete, nicht jedoch durch
weitgehende Ubernahme von vorgeschlagenen Flachen.
Hinweise: Alle vom LBGR angemeldeten Flachen sind zusétzlich in einer
zweckdienlichen Unterlage zum Regionalplan dokumentiert.
Zudem sind nach ROG § 7 (8) Raumordnungsplane mindestens alle zehn
Jahre zu Uberprifen.... und dann ggfls. fortzuschreiben. Wenn begriindet,
werden dann Flachen und Standorte auch neu bewertet.
Glindow keine Ubernahme in den Regionalplan Das LBGR kann der Entscheidung nicht folgen. Die Flache ist zumindest als Die vorgebrachten Sachverhalte sind bereits im Rahmen des
Vorbehaltsflache auszuweisen. Damit die zukinftige Versorgung mit dem Rohstoff Ton | Beteiligungsverfahrens zum ersten Entwurf des Regionalplans Havelland-
Dem vom LBGR zuletzt Gber 10 ha hinaus gesichert ist. Es handelt sich hier um Tonvorkommen, welche in einer sehr gut Flaming 3.0 behandelt und bewertet worden. Eine geanderte
vergrélRerten Gebietsvorschlag wird nicht erkundeten Lagerstatte liegen. Die Gewinnung der hiesigen Tonreserven hat lange Sachverhaltsbewertung ergibt sich nicht.
gefolgt. Tradition. Eine Ausweisung sollte aufgrund der Einzigartigkeit des Rohstoffes Weitere Begriindungen:
Begrindung: GemaR Stellungnahme zwingend erfolgen. a) Zur Aufgabe der Raumordnung gehort die Auseinandersetzung mit
MLUK/LFU Zustimmung zu einer Vielzahl von Raumansprichen an konkrete Flachen. Die
Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fur Die Rohstoffgewinnung bzw. die Rohstoffsicherung sollte hier zumindest vorbehaltlich Regionalplanung ist nach Raumordnungsgesetz ROG § 3 (1) Punkte 2.
rechtskraftigen HBP/RBP eine Befreiung von Vorrang vor konkurrierenden Nutzungen haben. und 3. zur Festlegung von Zielen als abschlieRend abgewogene textliche
6 der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das Die Moglichkeit der Inanspruchnahme des LSG ist in den zukiinftigen bergrechtlichen oder zeichnerische Festlegungen sowie von Grundsatzen als Vorgaben

MLUKJ/LfU in rechtskraftigen LSG von keinen
Befreiungstatbestanden (Nachweis eines
"atypischen Einzelfalls") von der Veranderung
eines Gebietscharakters aus und lehnt weitere
VR/VB in LSG ab (LFU02). Dem LBGR-
Flachenvorschlag liegen keine bergbaulichen
Berechtigungen zu Grunde.

Eine Abbaumaoglichkeit in kleinrdumigem Maf}
auf lokaler Ebene bleibt durch eine im

Genehmigungsverfahren zu prufen. Erst in diesem sind die genauen Parameter des
Rohstoffabbaus und die genaue Flacheninanspruchnahme bekannt.

Das LBGR fordert daher folgende Festlegungen:

VB Rohstoffgewinnung:
Vorbehaltsflache ist innerhalb der Lagerstatte festzulegen.

fur nachfolgende Abwagungs- oder Ermessensentscheidungen - beide zur
Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums aufgefordert. Unter
besonderer Wiirdigung der Standortgebundenheit von Rohstoffen gehort
hierzu auch die Auseinandersetzung mit einer Vielzahl anderer
Raumanspriche an die konkreten Flachen. Im Ergebnis sollen Gebiete
mit geringen Raumnutzungskonflikten festgelegt sein, die bei
Inanspruchnahme fiur die Rohstoffgewinnung (in regionalem MaRstab)
Umwelt- und andere Auswirkungen erwarten lassen, die voraussichtlich
auf ein unerhebliches Mal} gemindert werden kénnen.
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Regionalplan nicht erfolgte Festlegung b) Im Rahmen von Betriebsplanen werden rdumliche, zeitliche und
unberuhrt. sachliche Gewinnungsschritte zugelassen. Da die regionalplanerischen
Festlegungen keine Ausschlusswirkung entfalten, kbnnen solche
Betriebsplane auch aufRerhalb der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete in
Genehmigungsprozesse gebracht werden. Die Regionalplanung nimmt
Sachverhalte von Zulassungsverfahren nicht vorweg. Jedoch kénnen
aulderhalb regionalplanerisch festgelegter Gebiete hohere
Raumwiderstande infolge erheblicher Beeintrachtigungen auftreten.
Insoweit unterstltzt die Regionalplanung mit ihren Festlegungen durch
Fokussierung auf geeignete Rohstoffgebiete, nicht jedoch durch
weitgehende Ubernahme von vorgeschlagenen Flachen.
c) Die Regionale Planungsgemeinschaft hat die vom LBGR angemeldeten
Flachen auch geologisch nachgewiesener Lagerstatten im
Planungskonzept berticksichtigt. Unter anderen kam es so auch zur
Festlegung von Flachen ohne bestehende Bergrechte (siehe auch
beispielhafte Auflistung in BE ID 1065). Damit ist dem Ansinnen des
LBGR auch auf langfristige Rohstoffsicherung entsprochen.
Hinweise: Alle vom LBGR angemeldeten Flachen sind zusatzlich in einer
zweckdienlichen Unterlage zum Regionalplan dokumentiert.
Zudem sind nach ROG § 7 (8) Raumordnungsplane mindestens alle zehn
Jahre zu Uberprifen.... und dann ggfls. fortzuschreiben. Wenn begriindet,
werden dann Flachen und Standorte auch neu bewertet.
Gorzke Keine Ubernahme in den Regionalplan Das LBGR kann der Entscheidung nicht folgen, diese widerspricht dem Kriterium VR- | Die vorgebrachten Sachverhalte sind bereits im Rahmen des
KO1 der Planungsstelle. Die Gewinnung ist aktuell Gber einen HBP bis 2027 gesichert. | Beteiligungsverfahrens zum ersten Entwurf des Regionalplans Havelland-
Dem Gebietsvorschlag des LBGR wird nicht Um den abbauenden Betrieb und die Lagerstatte auch zukiinftig zu sichern ist die Flaming 3.0 behandelt und bewertet worden. VR-KO01 stinde einer
mehr gefolgt. vorgeschlagene Flache als Vorranggebiet auszuweisen. Festlegung auch nicht entgegen. Die nach Nichtfestlegung eines
Begrindung: Gemal Stellungnahme benachbarten Rohstoffgebietes verbleibende Flache des vom LBGR
MLUK/LFU Zustimmung zu Die Lagerstatte ist zur Sicherstellung der regionalen Rohstoffversorgung dringend vorgeschlagenen Vorranggebietes ist kleiner als 10 ha und besitzt damit
Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fiir erforderlich. gemal Planungskonzept Kriterium VR-K05 keine regionalplanerische
rechtskraftigen HBP/RBP eine Befreiung von Relevanz. Eine Abbaumdglichkeit in kleinem Umfang auf lokaler Ebene
der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das Die weitere Moglichkeit der Inanspruchnahme des LSG ist in den zukiinftigen bleibt durch eine im Regionalplan nicht erfolgte Festlegung unbertihrt.
MLUK/LfU in rechtskraftigen LSG von keinen beantragten bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu prifen. Erst in diesem sind
Befreiungstatbestédnden (Nachweis eines die genauen Parameter des Rohstoffabbaus und die genaue Flacheninanspruchnahme
7 "atypischen Einzelfalls") von der Veranderung | bekannt.
eines Gebietscharakters aus und lehnt weitere
VR/VB in LSG ab (LFU02). Die aktuelle und zukiinftige Vorsorge mit Rohstoffen kann nur durch die Festlegung
Die verbleibende Flache des genehmigten zum Vorranggebiet erfolgen. Das Raumordnungsgesetz ist einzuhalten.
HBP ist kleiner als 10 ha und besitzt damit
gemal Planungskonzept keine VR Rohstoffgewinnung:
regionalplanerische Relevanz (< 10 ha). Vorranggebiet ist Uber die Flache des Hauptbetriebsplanes nach Norden bis an die
Lagerstattengrenze auszuweisen.
Nur so ist eine ausgewogene und angemessene regionalplanerische Sicherung der
Lagerstatte moglich. Die FortflUhrung der Abbautatigkeit ist damit am Standort zur
mittel- bis langfristigen Deckung des Rohstoffbedarfs regionalplanerisch gesichert.
VR 08 Ubernahme in den Regionalplan Keine Anderung oder Erganzung vom LBGR Kenntnisnahme
Grof3wudicke
VR 09 Ubernahme in Regionalplan, _ Das LBGR kann der flachenmaRigen Festlegung fur das VR 09 nicht folgen. Die Die vorgebrachten Sachverhalte sind bereits im Rahmen des
Giterfelde reduziert vorrangige Festlegung der Flache nur auf die Flache des HBP entspricht weder einer Beteiligungsverfahrens zum ersten Entwurf des Regionalplans Havelland-
geordneten Aufsuchung und Gewinnung noch der vorsorgenden Sicherung von Flaming 3.0 behandelt und bewertet worden. Eine geanderte
Reduzierung des vom LBGR vorgeschlagenen | standortgebundenen Rohstoffen. Rohstoffe sind durch stattfindenden Abbau Sachverhaltsbewertung ergibt sich nicht.
8 Vorranggebiets: Aufgrund vorgebrachter nachgewiesen. Es bestehen fiir die abbauenden Betriebe keine weiteren Weitere Begriindungen:

Bedenken der Stadtguiter Berlin zu
Flachenpools fir Kompensationsmallnahmen
des Natur- und Artenschutzes sowie der
Wasserbehorde der Stadt Berlin
(Senatsverwaltung fur Umwelt, Mobilitat,

Erweiterungsflachen. Die vorgeschlagene Flache ist dringend zur Sicherstellung der
regionalen Rohstoffversorgung erforderlich.

Alle anderen Belange sind im Rahmen der konkreten

a) Zur Aufgabe der Raumordnung gehort die Auseinandersetzung mit
einer Vielzahl von Raumanspriichen an konkrete Flachen. Die
Regionalplanung ist nach Raumordnungsgesetz ROG § 3 (1) Punkte 2.
und 3. zur Festlegung von Zielen als abschlieRend abgewogene textliche
oder zeichnerische Festlegungen sowie von Grundsatzen als Vorgaben
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Dem Gebietsvorschlag wird nicht mehr gefolgt.
Begriindung: GemaR Zeitplan des beantragten
ABP (LBGR - Gesch-Z k 22-1.4-1-3, Stn
10126) endet der fur die vollstandige
Rohstoffgewinnung beantragte
Hauptbetriebsplan im Jahr 2028. Die
Stilllegung und Entlassung der Flache aus der
Bergaufsicht werden fur das Jahr 2030
angestrebt. Damit verbleiben in absehbarer
Zeit von der ursprunglich vom LBGR gemaf
seines Fachbeitrags angemeldeten Flache
lediglich 7 ha.

In Anwendung des Planungskonzepts zur
Festlegung von Rohstoffgebieten im
Regionalplan Havelland-FIaming 3.0 fUhrt
diese Nutzungsénderung dazu, von einer
Festlegung des Gebietes Knoblauch-
Kapellberg als regional bedeutsames
Rohstoffgebiet Abstand zu nehmen.

Auch die mit Mail von edisnatur vom
04.06.2024 zum Standort einer geplanten
WEA Ubermittelte LBGR
Sachstandseinschatzung fuhrt nach
Anwendung des Planungskonzepts zur
Festlegung von Rohstoffgebieten im
Regionalplan Havelland-Flaming 3.0 zu einer
verbleibenden Flache von weniger als 10 ha
und damit dazu, von einer Festlegung des
Gebietes Knoblauch-Kapellberg als regional

Gebiets- Resiimee LBGR zur Abwagung der RPG zur Abwéagung der Regionalen Planungsstelle zur
r‘tﬁ name Stellungnahme vom LBGR aus 2022 SRIEEE (B A Stellungnahme LBGR 2025
Verbraucher-und Klimaschutz) zur Lage im Abbauplanung bzw. Abbaugenehmigung zu priifen und bei Bedarf durch fur nachfolgende Abwagungs- oder Ermessensentscheidungen - beide zur
Einzugsgebiets fur das Wasserwerk Beelitzhof, | entsprechende MalRgaben Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums aufgefordert. Unter
kann dem Abbau oberflachennaher Rohstoffe | hinsichtlich Abbauart und Abbaufiihrung zu bertcksichtigen. besonderer Wirdigung der Standortgebundenheit von Rohstoffen gehort
nur noch im Bereich des zugelassenen hierzu auch die Auseinandersetzung mit einer Vielzahl anderer
Hauptbetriebsplans Vorrang vor anderen Das LBGR fordert daher folgende Festlegungen: Raumanspriiche an die konkreten Flachen. Im Ergebnis sollen Gebiete
raumbedeutsamen Nutzungen eingeraumt mit geringen Raumnutzungskonflikten festgelegt sein, die bei
werden. VR Rohstoffgewinnung: Inanspruchnahme fir die Rohstoffgewinnung (in regionalem Mafstab)
Vorranggebiet ist Giber die Flache des Hauptbetriebsplanes festzulegen Umwelt- und andere Auswirkungen erwarten lassen, die voraussichtlich
auf ein unerhebliches Mal} gemindert werden kénnen.
VB Rohstoffgewinnung b) Im Rahmen von Betriebsplanen werden rdumliche, zeitliche und
Die Flache, welche auRerhalb von jeglichen Bergrechtsverhaltnissen liegt, ist als sachliche Gewinnungsschritte zugelassen. Da die regionalplanerischen
Vorbehaltsgebiet festzulegen (siehe Karte). Festlegungen keine Ausschlusswirkung entfalten, kénnen solche
Betriebsplane auch aufRerhalb der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete in
Nur so ist eine ausgewogene und angemessene regionalplanerische Sicherung der Genehmigungsprozesse gebracht werden. Die Regionalplanung nimmt
Lagerstatte moglich. Die Fortfihrung der Abbautatigkeit ist damit am Standort zur Sachverhalte von Zulassungsverfahren nicht vorweg. Jedoch kdnnen
mittel- bis langfristigen Deckung des Rohstoffbedarfs regionalplanerisch gesichert. aulderhalb regionalplanerisch festgelegter Gebiete hohere
Raumwiderstande infolge erheblicher Beeintrachtigungen auftreten.
Insoweit unterstlitzt die Regionalplanung mit ihren Festlegungen durch
Fokussierung auf geeignete Rohstoffgebiete, nicht jedoch durch
weitgehende Ubernahme von vorgeschlagenen Flachen.
VR 10 Ubernahme HBP in den Regionalplan als VR, Keine Anderung oder Erganzung vom LBGR Kenntnisnahme
rorseide- | i GEENMSSGEARGISNEHUEIEH -'
Nord Erweiterungsmdoglichkeit VB
VR 11 Ubernahme HBP in den Regionalplan als VR, Keine Anderung oder Erganzung vom LBGR Kenntnisnahme
Horstfelde- die anderen Teile als Erweiterungsmdglichkeit
Sid VB
Knoblauch- | keine Ubernahme in den Regionalplan Keine Anderung oder Erganzung vom LBGR. Kenntnisnahme
Kapellberg
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Nr.

Gebiets- Resiimee LBGR zur Abwagung der RPG zur Abwéagung der Regionalen Planungsstelle zur
name Stellungnahme vom LBGR aus 2022 SRIEEE (B A Stellungnahme LBGR 2025
bedeutsames Rohstoffgebiet in einem
Uberarbeiteten Entwurf des Regionalplans
Abstand zu nehmen.
Zusatzlich halt der LFB an der Reduzierung
bzgl. nicht kompensierbarer Waldfunktionen
fest: hier 5400 kleine Waldflache im
waldarmen Gebiet
VR 13 —_ Kenntnisnahme
Krahne , des 6stlichen Bereichs Priitzke als VB
VB 18
Krahne-
Pritzke
VR 14 Ubernahme in den Regionalplan Keine Anderung oder Erganzung vom LEGR Kenninisnahme
Lietzow
VR 15 Ubernahme in den Regionalplan Keine Anderung oder Erganzung vom LBGR Kenntnisnahme
Lindower
Heide
VR 16 Ubernahme in den Regionalplan Keine Anderung oder Erganzung vom LBGR Kenntnisnahme
Linthe
VR 17 Ubernahme in den Regionalplan Keine Anderung oder Erganzung vom LBGR Kenntnisnahme
Linthe 2
Luckenwalde | GiNelUbemanmeindeniRegionaiplan | Keine Anderung oder Erganzung vom LBGR Kenntnisnahme
Weinberge-
Ost GroRenbetrachtung 10 ha gemaf Kriterien VR-
K05 bzw. VB-K04
Warkendorr | KETGIUBSMERMENAEAIREAIGRABER | Keine Anderung oder Erganzung vom LBGR. Kenntnisnahme
GroRenbetrachtung 10 ha gemaf Kriterien VR-
K05 bzw. VB-K04
Marzahne keine Ubernahme in den Regionalplan Das LBGR kann der Entscheidung nicht folgen, diese widerspricht unter anderem dem | Die vorgebrachten Sachverhalte sind bereits im Rahmen des

Dem Gebietsvorschlag des LBGR wird nicht
mehr gefolgt.

Begrindung: Gemal Stellungnahme
MLUK/LFU Zustimmung zu
Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fur
rechtskraftigen HBP/RBP eine Befreiung von
der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das
MLUKJ/LfU in rechtskraftigen LSG von keinen
Befreiungstatbestanden (Nachweis eines
"atypischen Einzelfalls") von der Veranderung
eines Gebietscharakters aus und lehnt weitere
VR/VB in LSG ab (LFU02).

Damit ist die verbleibende Flache des
genehmigten HBP ohne regionalplanerische
Relevanz (< 10 ha).

Kriterium VR-K01 der Planungsstelle. Die Gewinnung ist aktuell Gber einen HBP bis
2028 gesichert. Um den abbauenden Betrieb und die Lagerstatte auch zukiinftig zu
sichern ist die vorgeschlagene Flache als Vorranggebiet zu auszuweisen. Die Flache
die auf3erhalb des aktuellen HBP liegt dient als zuklnftige Erweiterungsflache und
somit als Sicherheit fur den abbauenden Betrieb.

Die nachgewiesene Lagerstatte ist zur Sicherstellung der regionalen
Rohstoffversorgung dringend erforderlich.

Die Moglichkeit der Inanspruchnahme des LSG sowie alle anderen Belange sind im
Rahmen der konkreten Abbauplanung bzw. Abbaugenehmigung zu priifen und bei
Bedarf durch entsprechende MalRRgaben hinsichtlich Abbauart und Abbaufiihrung zu
berlcksichtigen.

Die aktuelle und zukiinftige Vorsorge mit Rohstoffen kann nur durch die Festlegung
zum Vorranggebiet erfolgen. Das Raumordnungsgesetz ist einzuhalten.

Das LBGR fordert daher folgende Festlegungen:
VR Rohstoffgewinnung:
Vorranggebiet im Norden an die Flache des bis 2028 befristeten Hauptbetriebsplanes

angepasst und nach Westen und Siiden Uber die Flache des HBP hinaus.

Nur so ist eine ausgewogene und angemessene regionalplanerische Sicherung der
Lagerstatte moglich. Die Fortflihrung der Abbautatigkeit ist damit

Beteiligungsverfahrens zum ersten Entwurf des Regionalplans Havelland-
Flaming 3.0 behandelt und bewertet worden. Eine geanderte
Sachverhaltsbewertung ergibt sich nicht.

Weitere Begriindungen:

a) Zur Aufgabe der Raumordnung gehort die Auseinandersetzung mit
einer Vielzahl von Raumansprichen an konkrete Flachen. Die
Regionalplanung ist nach Raumordnungsgesetz ROG § 3 (1) Punkte 2.
und 3. zur Festlegung von Zielen als abschlieRend abgewogene textliche
oder zeichnerische Festlegungen sowie von Grundsatzen als Vorgaben
fur nachfolgende Abwagungs- oder Ermessensentscheidungen - beide zur
Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums aufgefordert. Unter
besonderer Wiirdigung der Standortgebundenheit von Rohstoffen gehort
hierzu auch die Auseinandersetzung mit einer Vielzahl anderer
Raumanspruche an die konkreten Flachen. Im Ergebnis sollen Gebiete
mit geringen Raumnutzungskonflikten festgelegt sein, die bei
Inanspruchnahme fiur die Rohstoffgewinnung (in regionalem MaRstab)
Umwelt- und andere Auswirkungen erwarten lassen, die voraussichtlich
auf ein unerhebliches Mal} gemindert werden kdnnen. Das
Raumordnungsgesetz ist eingehalten.

b) Im Rahmen von Betriebsplanen werden rdumliche, zeitliche und
sachliche Gewinnungsschritte zugelassen. Da die regionalplanerischen
Festlegungen keine Ausschlusswirkung entfalten, kénnen solche
Betriebsplane auch auerhalb der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete in
Genehmigungsprozesse gebracht werden. Die Regionalplanung nimmt
Sachverhalte von Zulassungsverfahren nicht vorweg. Jedoch kénnen
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Gebiets- Resiimee LBGR zur Abwagung der RPG zur Abwéagung der Regionalen Planungsstelle zur
r‘tﬁ_ name Stellungnahme vom LBGR aus 2022 SRIEEE (B A Stellungnahme LBGR 2025
am Standort zur mittel- bis langfristigen Deckung des Rohstoffbedarfs zusatzlich aulerhalb regionalplanerisch festgelegter Gebiete hdhere
regionalplanerisch gesichert. Raumwidersténde infolge erheblicher Beeintrachtigungen auftreten.
Insoweit unterstitzt die Regionalplanung mit ihren Festlegungen durch
Fokussierung auf geeignete Rohstoffgebiete, nicht jedoch durch
weitgehende Ubernahme von vorgeschlagenen Flachen.
Hinweise: Alle vom LBGR angemeldeten Flachen sind zusatzlich in einer
zweckdienlichen Unterlage zum Regionalplan dokumentiert.
Zudem sind nach ROG § 7 (8) Raumordnungspléne mindestens alle zehn
Jahre zu Uberprifen.... und dann ggfls. fortzuschreiben. Wenn begriindet,
werden dann Flachen und Standorte auch neu bewertet.
VR 19 Ubernahme in den Regionalplan: _ Das LBGR kann der Entscheidung nicht folgen. Die Gewinnung ist aktuell iber einen Die vorgebrachten Sachverhalte sind bereits im Rahmen des
Michelsdorf d restliche Teile als | HBP bis 2027 gesichert. Um den abbauenden Betrieb und die Lagerstatte auch Beteiligungsverfahrens zum ersten Entwurf des Regionalplans Havelland-
VB, da WSG-Raumkonkurrenzen nicht zukunftig zu sichern ist die vorgeschlagene Flache (zuséatzliche der Flaming 3.0 behandelt und bewertet worden. Eine geanderte
vollstandig abgeglichen sind Rahmenbetriebsplanflache) als Vorranggebiet auszuweisen. Sachverhaltsbewertung ergibt sich nicht.
Fir die Flache des VR19 besteht ein Weitere Begriindungen:
zugelassener Hauptbetriebsplan, so dass fir Die nachgewiesene Lagerstatte ist zur Sicherstellung der regionalen a) Zur Aufgabe der Raumordnung gehort die Auseinandersetzung mit
diese eine Ubernahme als Vorranggebiet in Rohstoffversorgung dringend erforderlich. einer Vielzahl von Raumansprichen an konkrete Flachen. Die
den Regionalplan erfolgt. Regionalplanung ist nach Raumordnungsgesetz ROG § 3 (1) Punkte 2.
Fir die gesamte Flache des vom LBGR als Eine Erweiterung der Gewinnungsflache tber die Grenzen der aktuellen HBP-Flache und 3. zur Festlegung von Zielen als abschlieRend abgewogene textliche
Vorranggebiet angemeldete Flache ist bei Bedarf als Erweiterungsflache dringend notwendig. oder zeichnerische Festlegungen sowie von Grundsatzen als Vorgaben
beabsichtigt der Wasser- und fir nachfolgende Abwagungs- oder Ermessensentscheidungen - beide zur
Abwasserzweckverband Werder-Havelland die | In der Lagerstatte ist die Gewinnung von qualitativ hochwertigem Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums aufgefordert. Unter
Festsetzung einer Schutzzone fir das Deponieabdeckmaterial mdglich. besonderer Wiirdigung der Standortgebundenheit von Rohstoffen gehort
Wasserwerk Michelsdorf. Das Verfahren mit hierzu auch die Auseinandersetzung mit einer Vielzahl anderer
rechtssicheren Gebietsausweisungen hierzu Die Festsetzung der geplanten Wasserschutzzone ist geplant, steht aber noch aus. Die | Raumanspriiche an die konkreten Flachen. Im Ergebnis sollen Gebiete
ist nicht abgeschlossen. Somit kann Gber die damit im Zusammenhang stehenden Entscheidungen sowie alle anderen Belange sind | mit geringen Raumnutzungskonflikten festgelegt sein, die bei
Flache des Hauptbetriebsplans hinaus weder im Rahmen der konkreten Abbauplanung bzw. Abbaugenehmigung zu prifen und bei Inanspruchnahme fir die Rohstoffgewinnung (in regionalem MaRstab)
dem Belang des Wasserschutzes noch dem Bedarf durch entsprechende MafRgaben hinsichtlich Abbauart und Abbaufiihrung zu Umwelt- und andere Auswirkungen erwarten lassen, die voraussichtlich
des Rohstoffabbaus abschlieRend Vorrang vor | beriicksichtigen. auf ein unerhebliches Mal} gemindert werden kdnnen. Das
10 anderen raumbedeutsamen Nutzungen Raumordnungsgesetz ist eingehalten.
eingeraumt werden. Die aktuelle und zukiinftige Vorsorge mit Rohstoffen kann nur durch die Festlegung b) Im Rahmen von Betriebsplanen werden raumliche, zeitliche und
Es verbleibt damit die Darstellung gemal dem | zum Vorranggebiet erfolgen. Das Raumordnungsgesetz ist einzuhalten. sachliche Gewinnungsschritte zugelassen. Da die regionalplanerischen
ersten Entwurf des Regionalplans Havelland- Festlegungen keine Ausschlusswirkung entfalten, kbnnen solche
Flaming Das LBGR fordert daher folgende Festlegungen: Betriebsplane auch auRerhalb der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete in
Genehmigungsprozesse gebracht werden. Die Regionalplanung nimmt
VR Rohstoffgewinnung: Sachverhalte von Zulassungsverfahren nicht vorweg. Jedoch kdnnen
Vorranggebiet im Norden und Osten auf die Flachen des im Zulassungsverfahren aufderhalb regionalplanerisch festgelegter Gebiete hohere
befindlichen RBP anpassen. Die restliche Flache, welche aulerhalb von Raumwiderstande infolge erheblicher Beeintrachtigungen auftreten.
Bergrechtsverhaltnissen liegt, ist weiterhin als Vorbehaltsgebiet zu fiihren (siehe Insoweit unterstltzt die Regionalplanung mit ihnren Festlegungen durch
Karte). Fokussierung auf geeignete Rohstoffgebiete, nicht jedoch durch
weitgehende Ubernahme von vorgeschlagenen Flachen.
Hinweise: Alle vom LBGR angemeldeten Flachen sind zusatzlich in einer
zweckdienlichen Unterlage zum Regionalplan dokumentiert.
Zudem sind nach ROG § 7 (8) Raumordnungsplane mindestens alle zehn
Jahre zu Uberprifen.... und dann gdfls. fortzuschreiben. Wenn begriindet,
werden dann Flachen und Standorte auch neu bewertet.
Die Uber den genehmigten Hauptbetriebsplan vom LBGR angemeldete
Flache ist bereits als Vorbehaltsgebiet Rohstoffgewinnung festgelegt. Das
Zulassungsverfahren in diesem Bereich ist seit etlichen Jahren nicht zum
Abschluss gekommen.
\l\ilR EIO Ubernahme in den Regionalplan Keine Anderung oder Erganzung vom LBGR Kenntnisnahme
Othlow
Nichel keine Ubernahme in den Regionalplan Das LBGR kann der Entscheidung nicht folgen. Die vorgebrachten Sachverhalte sind bereits im Rahmen des
Beteiligungsverfahrens zum ersten Entwurf des Regionalplans Havelland-
11 Dem vom LBGR unterbreiteten Die nachgewiesene Lagerstatte ist zur Sicherstellung der regionalen Flaming 3.0 behandelt und bewertet worden. Eine geanderte

Gebietsvorschlag wird nicht mehr gefolgt.

Rohstoffversorgung dringend erforderlich. Das Rohstoffvorkommen wurde aufgrund
des ehemaligen Abbaus sicher nachgewiesen. Es handelt sich um ein

Sachverhaltsbewertung ergibt sich nicht.
Weitere Begriindungen:
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Gebiets- Resiimee LBGR zur Abwagung der RPG zur Abwéagung der Regionalen Planungsstelle zur
r‘tﬁ_ name Stellungnahme vom LBGR aus 2022 SRIEEE (B A Stellungnahme LBGR 2025
Begrundung: Das LfU stellt in seiner Kiessandvorkommen, das als Schutt- und Fillmaterial sowie als Bausand verwendet a) Zur Aufgabe der Raumordnung gehdrt die Auseinandersetzung mit
Stellungnahme vom 17.06.2022 sowie in werden kann. Die durchschnittliche Rohstoffmachtigkeit betragt 14 m. einer Vielzahl von Raumansprichen an konkrete Flachen. Die
Abstimmungsschreiben vom 17.05.2023 und Die Auswirkungen der evtl. zukunftigen Rohstoffgewinnung auf das FFH-Gebiet sind Regionalplanung ist nach Raumordnungsgesetz ROG § 3 (1) Punkte 2.
28.10.2024 mdgliche Konflikte zu den FFH- im bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu prifen. Durch die formale Festlegung und 3. zur Festlegung von Zielen als abschlieRend abgewogene textliche
Gebieten (hier Obere Nieplitz) heraus. Darlber | der Flache als Vorbehaltsgebiet erfolgen keine erheblichen Beeintrachtigungen auf das | oder zeichnerische Festlegungen sowie von Grundsatzen als Vorgaben
hinaus befinden sich nach LFB benannte FFH-Gebiet. Die Auswirkungen des Vorhabens kdnnen erst im bergrechtlichen fir nachfolgende Abwagungs- oder Ermessensentscheidungen - beide zur
Gebiete mit Waldfunktionen im Gebiet sowie Genehmigungsverfahren geprift werden. Erst in diesem sind die Merkmale des Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums aufgefordert. Unter
Biotope und ein Landschaftsschutzgebiet in Rohstoffabbaus und die Groflke und Lage der Flacheninanspruchnahme bekannt. besonderer Wiirdigung der Standortgebundenheit von Rohstoffen gehort
direkter Nachbarlage. Nach § 7 ROG (6) wird hierzu auch die Auseinandersetzung mit einer Vielzahl anderer
geltend gemacht: ,Soweit ein Gebiet von Das LSG und das FFH-Gebiet sind aktuell durch die vorgeschlagene auszuweisende Raumanspriche an die konkreten Flachen. Im Ergebnis sollen Gebiete
gemeinschaftlicher Bedeutung oder ein Flache nicht direkt betroffen. mit geringen Raumnutzungskonflikten festgelegt sein, die bei
europaisches Vogelschutzgebiet in seinen fur Inanspruchnahme fir die Rohstoffgewinnung (in regionalem MaRstab)
die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck Die zukunftige Vorsorge mit Rohstoffen kann nur durch die Festlegung zum Umwelt- und andere Auswirkungen erwarten lassen, die voraussichtlich
mafgeblichen Bestandteilen erheblich Vorbehaltsgebiet erfolgen. Das Raumordnungsgesetz ist einzuhalten. auf ein unerhebliches Mal} gemindert werden kénnen. Das
beeintrachtigt werden kann, sind bei der Raumordnungsgesetz ist eingehalten.
Aufstellung von Raumordnungsplanen nach Das LBGR fordert daher folgende Festlegung: b) Im Rahmen von Betriebsplanen werden raumliche, zeitliche und
den § 13 und § 17 Absatz 1 und 2 die sachliche Gewinnungsschritte zugelassen. Da die regionalplanerischen
Vorschriften des Bundesnaturschutzgesetzes VB Rohstoffgewinnung Festlegungen keine Ausschlusswirkung entfalten, kbnnen solche
Uber die Zulassigkeit und Durchfiihrung von Vorbehaltsgebiet ist im Siden Uber die Flachen des friiheren HBP hinaus zu erweitern | Betriebsplane auch aulerhalb der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete in
derartigen Eingriffen einschlieRlich der und an das FFH-Gebiet und LSG nach Maéglichkeit anzupassen. Genehmigungsprozesse gebracht werden. Die Regionalplanung nimmt
Einholung der Stellungnahme der Sachverhalte von Zulassungsverfahren nicht vorweg. Jedoch kénnen
Europaischen Kommission anzuwenden.® aufderhalb regionalplanerisch festgelegter Gebiete hohere
Gemal einer, im Auftrag der Regionalen Raumwiderstande infolge erheblicher Beeintrachtigungen auftreten.
Planungsgemeinschaft Insoweit unterstltzt die Regionalplanung mit ihnren Festlegungen durch
durchgefihrten, vertiefenden FFH- Fokussierung auf geeignete Rohstoffgebiete, nicht jedoch durch
Vorvertraglichkeitsprifung, kénnen auf dem weitgehende Ubernahme von vorgeschlagenen Flachen.
uberwiegenden Teil des vom LBGR Hinweise: Alle vom LBGR angemeldeten Flachen sind zusétzlich in einer
vorgeschlagenen Gebietes entsprechende zweckdienlichen Unterlage zum Regionalplan dokumentiert.
Beeintrachtigungen nicht ausgeschlossen Zudem sind nach ROG § 7 (8) Raumordnungsplane mindestens alle zehn
werden. Jahre zu Uberprifen.... und dann ggfls. fortzuschreiben. Wenn begriindet,
werden dann Flachen und Standorte auch neu bewertet.

VR 21 Ubernahme in den Regionalplan, reduziert um | Keine Anderung oder Ergdnzung vom LBGR Kenntnisnahme

gliederwerbig Teile im Westen des Gebietes

Niemegk Keine Ubernahme in den Regionalplan Das LBGR kann der Entscheidung nicht folgen. Die vorgebrachten Sachverhalte sind bereits im Rahmen des

mit } Die nachgewiesene Lagerstatte ist zur Sicherstellung der regionalen Beteiligungsverfahrens zum ersten Entwurf des Regionalplans Havelland-

Niemegk-Sid | pem Vorschlag zur Festlegung des Gebietes Rohstoffversorgung dringend erforderlich. Das Rohstoffvorkommen wurde aufgrund Flaming 3.0 behandelt und bewertet worden. Eine geanderte

als ein Gebiet | 55 \/orranggebiet wird wegen der des ehemaligen Abbaus sicher nachgewiesen. Sachverhaltsbewertung ergibt sich nicht.

ausweisen . . . . .. i
kumulierenden Raumansprtche nicht gefolgt. Weitere Begriindungen:
Das Gebiet wird mittig weitlaufig von einem Die Belange, welche laut Planungsstelle zu kumulierenden Raumanspruchen fuhren, a) Zur Aufgabe der Raumordnung gehort die Auseinandersetzung mit
festgesetzten Wasserschutzgebiet im sind im bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu prifen und zu bewerten: einer Vielzahl von Raumansprichen an konkrete Flachen. Die
Niederungsbereich durchbrochen. In diesem - baurechtliche Belange (Abstand zur Siedlung, Arbeitszeiten) Regionalplanung ist nach Raumordnungsgesetz ROG § 3 (1) Punkte 2.
Bereich befinden sich Moorflachen sowie ein - die Mindestmachtigkeit einer Resttonschicht ist beim Abbau sicher zu stellen, damit und 3. zur Festlegung von Zielen als abschlieRend abgewogene textliche
Gewasserbiotop. Die verbleibenden separaten | es nicht zu einer unzulassigen Beeintrachtigung des Grundwassers kommt, oder zeichnerische Festlegungen sowie von Grundsatzen als Vorgaben
zwei Teilsticke des LBGR-Vorschlages sind - Flugkorridor der Grol3trappe fur nachfolgende Abwagungs- oder Ermessensentscheidungen - beide zur

12 jeweils kleiner 10ha und reichen an mehreren Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums aufgefordert. Unter

Stellen direkt bis an den Siedlungskérper der
Stadt Niemegk heran. In dem vom LBGR
erweiterten Flachenvorschlag nach Siden
beabsichtigt die Stadt Niemegk
Wohnbebauungen an der Friedhofstralle
sowie der Wiesenstralle. Grolien Teilen des
LBGR-Flachenvorschlags liegen keine
bergbaulichen Berechtigungen zu Grunde. In
summarischer Betrachtung kann dem Belang
des Rohstoffabbaus abschlieflend kein

Demnach sind alle Belange im Rahmen der konkreten Abbauplanung bzw.
Abbaugenehmigung zu prifen und bei Bedarf durch entsprechende MalRgaben
hinsichtlich Abbauart und Abbauflihrung zu beriicksichtigen und im bergrechtlichen
Genehmigungsverfahren festzulegen.

Die aktuelle und zukiinftige Vorsorge mit Rohstoffen kann nur durch die Festlegung
zum Vorranggebiet erfolgen. Das Raumordnungsgesetz ist einzuhalten.

Das LBGR fordert daher folgende Festlegung:

VR Rohstoffgewinnung:

besonderer Wiirdigung der Standortgebundenheit von Rohstoffen gehort
hierzu auch die Auseinandersetzung mit einer Vielzahl anderer
Raumanspriche an die konkreten Flachen. Im Ergebnis sollen Gebiete
mit geringen Raumnutzungskonflikten festgelegt sein, die bei
Inanspruchnahme fur die Rohstoffgewinnung (in regionalem MaRstab)
Umwelt- und andere Auswirkungen erwarten lassen, die voraussichtlich
auf ein unerhebliches Mal} gemindert werden kdnnen. Das
Raumordnungsgesetz ist eingehalten.

b) Im Rahmen von Betriebsplanen werden raumliche, zeitliche und
sachliche Gewinnungsschritte zugelassen. Da die regionalplanerischen
Festlegungen keine Ausschlusswirkung entfalten, kbnnen solche
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Vorrang vor anderen raumbedeutsamen Das Vorranggebiet ist im Norden und im Nordwesten Uber die Grenzen des Betriebsplane auch auRerhalb der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete in
Nutzungen eingerdumt werden. Bergwerkseigentums hinaus und bis zur Grenze der Lagerstatte ausgedehnt. Im Osten | Genehmigungsprozesse gebracht werden. Die Regionalplanung nimmt
Eine Abbaumdglichkeit in kleinrdumigem Mal} | ist das Vorranggebiet auf die Grenze der Lagerstatte begrenzt. Sachverhalte von Zulassungsverfahren nicht vorweg. Jedoch kdnnen
auf lokaler Ebene bleibt durch eine im aufderhalb regionalplanerisch festgelegter Gebiete hdhere
Regionalplan nicht erfolgte Festlegung Raumwiderstande infolge erheblicher Beeintrachtigungen auftreten.
unberihrt. Insoweit unterstltzt die Regionalplanung mit ihren Festlegungen durch
Fokussierung auf geeignete Rohstoffgebiete, nicht jedoch durch
weitgehende Ubernahme von vorgeschlagenen Flachen.
Hinweis: Darlber hinaus ist ein groRBer Teil des vom LBGR
vorgeschlagenen Gebiets mit einem Abschlussbetriebsplan belegt. Hier
sind bereits Bauschuttmengen in einer Machtigkeit von mehr als 20m
Hohe abgelagert.
VR 22 Ubernahme in den Regionalplan geringfiigig Keine Anderung oder Erganzung vom LBGR Kenntnisnahme
VB 24 reduziert um Waldfunktion im NO, dabei
Niemegk / iberwiegender Teil als VR und der
ﬁztggghn verbleibende Teil als VB in Bereichen
Bodendenkmal und Waldfunktion
Potsdam- Das LBGR kann der Entscheidung nicht folgen. Die vorgebrachten Sachverhalte sind bereits im Rahmen des
Sid 1 Beteiligungsverfahrens zum ersten Entwurf des Regionalplans Havelland-
Der Anregung wird in Bezug auf Nennung in Die seit 1977 ausfiihrlich erkundete Lagerstatte ist zur Sicherstellung der regionalen Flaming 3.0 behandelt und bewertet worden. Eine geanderte
einer, die Regionalplanbegriindung Rohstoffversorgung vor allem im Raum Potsdam dringend erforderlich. Das Sachverhaltsbewertung ergibt sich nicht.
erganzenden "Zweckdienlichen Unterlage” Rohstoffvorkommen wurde aufgrund des ehemaligen Abbaus sicher nachgewiesen. Weitere Begrindungen:
bzgl. der LBGR-Zuarbeit gefolgt. Eine a) Zur Aufgabe der Raumordnung gehort die Auseinandersetzung mit
Ubernahme als Festlegung VR oder VB in den | Es sind alle Belange im Rahmen der konkreten Abbauplanung bzw. einer Vielzahl von Raumanspriichen an konkrete Flachen. Die
Regionalplan selbst erfolgt dagegen nicht. Abbaugenehmigung zu prifen und bei Bedarf durch entsprechende MalRgaben Regionalplanung ist nach Raumordnungsgesetz ROG § 3 (1) Punkte 2.
Begriindungen: hinsichtlich Abbauart und Abbauflihrung zu bericksichtigen und im bergrechtlichen und 3. zur Festlegung von Zielen als abschlieRend abgewogene textliche
1. Das Gebiet befindet sich im LSG sowie im Genehmigungsverfahren festzulegen. oder zeichnerische Festlegungen sowie von Grundsétzen als Vorgaben
Freiraumverbund nach LEP HR. Gemaf fur nachfolgende Abwagungs- oder Ermessensentscheidungen - beide zur
Zielfestlegung 6.2 des LEP HR ist der Demnach ist auch der Freiraumschutz im Einzelfall bei allen Planungen und Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums aufgefordert. Unter
Freiraumverbund raumlich und in seiner MaRnahmen im bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu priifen. Ebenfalls ist die besonderer Wiirdigung der Standortgebundenheit von Rohstoffen gehort
Funktionsfahigkeit zu sichern. Moglichkeit der Inanspruchnahme des LSG und die Mdglichkeit einer Kompensation hierzu auch die Auseinandersetzung mit einer Vielzahl anderer
Raumbedeutsame Planungen und der Waldfunktion im bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu prufen. Erst in diesem | Raumanspriiche an die konkreten Flachen. Im Ergebnis sollen Gebiete
MaRnahmen, die den Freiraumverbund in sind die genauen Parameter des Rohstoffabbaus und die genaue mit geringen Raumnutzungskonflikten festgelegt sein, die bei
Anspruch nehmen oder neu zerschneiden, Flacheninanspruchnahme bekannt. Inanspruchnahme fur die Rohstoffgewinnung (in regionalem MaRstab)
sind ausgeschlossen, sofern sie die Umwelt- und andere Auswirkungen erwarten lassen, die voraussichtlich
Funktionen des Freiraumverbundes oder seine | Gut erkundete Lagerstatten sind auch unter 10 ha sicherungswiirdig, siehe dazu auf ein unerhebliches Maf} gemindert werden kénnen. Das
13 Verbundstruktur beeintrachtigen. Ausnahmen Ausfihrungen unter Hinweise zu 1V.2.2.2 Raumordnungsgesetz ist eingehalten.

hiervon sind an hohe Maf3stabe des
Plangebers des LEP HR gebunden und liegen
nicht im Ermessen der Regionalen
Planungsgemeinschaft. Dartber hinaus
befindet es sich im LSG sowie WSG.

2. Festlegungswunsche von weniger als 10 ha
GrolRe entfalten keine regionalplanerische
Relevanz. Eine Abbaumdglichkeit in kleinem
Umfang auf lokaler Ebene bleibt durch eine im
Regionalplan nicht erfolgte Festlegung
unberuhrt.

Hinweis: Der Anregung, die vom LBGR
vorgeschlagenen Gebiete kartografisch in den
Regionalplanunterlagen aufzuzeigen, kommt
die Regionale Planungsgemeinschaft nach
und wird hierfir im zweiten Planentwurf als
"Zweckdienliche Unterlage" die LBGR-Zuarbeit
mit Stand LBGR-Stellungnahme vom
01.07.2022 beiftigen, ohne damit Aussagen

Die zukunftige Vorsorge mit Rohstoffen kann nur durch die Festlegung zum
Vorranggebiet erfolgen. Das Raumordnungsgesetz ist einzuhalten.

Das LBGR fordert daher folgende Festlegung:

VR Rohstoffgewinnung:
Ausweisung des Vorranggebietes dstlich des Abschlussbetriebsplanes.

b) Im Rahmen von Betriebsplanen werden rdumliche, zeitliche und
sachliche Gewinnungsschritte zugelassen. Da die regionalplanerischen
Festlegungen keine Ausschlusswirkung entfalten, kbnnen solche
Betriebsplane auch aufRerhalb der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete in
Genehmigungsprozesse gebracht werden. Die Regionalplanung nimmt
Sachverhalte von Zulassungsverfahren nicht vorweg. Jedoch kénnen
aufderhalb regionalplanerisch festgelegter Gebiete hdhere
Raumwiderstande infolge erheblicher Beeintrachtigungen auftreten.
Insoweit unterstitzt die Regionalplanung mit ihren Festlegungen durch
Fokussierung auf geeignete Rohstoffgebiete, nicht jedoch durch
weitgehende Ubernahme von vorgeschlagenen Flachen.

c) Die Regionale Planungsgemeinschaft hat die vom LBGR angemeldeten
Flachen auch geologisch nachgewiesener bzw. erkundeter Lagerstatten
im Planungskonzept berlicksichtigt. Unter anderen kam es so auch zur
Festlegung von Flachen ohne bestehende Bergrechte (siehe auch
beispielhafte Auflistung in BE ID 1065). Damit ist dem Ansinnen des
LBGR auch auf langfristige Rohstoffsicherung entsprochen.

Hinweis: Die Ausfihrungen unter dem Hinweis zu 1V.2.2.2 sind unter der
Bearbeitungs-ID BE-ID 1073 behandelt.
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Uber eine regionalplanerische Festlegung zu
verbinden.
Potsdam- Das LBGR kann der Entscheidung nicht folgen. Die vorgebrachten Sachverhalte sind bereits im Rahmen des
Std 2 Beteiligungsverfahrens zum ersten Entwurf des Regionalplans Havelland-
Dem Gebietsvorschlag wird nicht gefolgt. Die seit 1977 ausfuhrlich erkundete Lagerstatte ist zur Sicherstellung der regionalen Flaming 3.0 behandelt und bewertet worden. Eine geanderte
Begriindungen: Das Gebiet befindet sich im Rohstoffversorgung vor allem im Raum Potsdam dringend erforderlich. Sachverhaltsbewertung ergibt sich nicht.
LSG sowie im Freiraumverbund nach LEP HR. Weitere Begrindungen:
Gemal Zielfestlegung 6.2 des LEP HR ist der | Der Freiraumschutz ist im Einzelfall bei allen Planungen und Malihahmen im a) Zur Aufgabe der Raumordnung gehort die Auseinandersetzung mit
Freiraumverbund raumlich und in seiner bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu prifen. einer Vielzahl von Raumansprichen an konkrete Flachen. Die
Funktionsfahigkeit zu sichern. Ebenfalls ist die Moglichkeit der Inanspruchnahme des LSG im bergrechtlichen Regionalplanung ist nach Raumordnungsgesetz ROG § 3 (1) Punkte 2.
Raumbedeutsame Planungen und Genehmigungsverfahren zu prufen. Erst in diesem sind die genauen Parameter des und 3. zur Festlegung von Zielen als abschlielRend abgewogene textliche
MaRnahmen, die den Freiraumverbund in Rohstoffabbaus und die genaue Flacheninanspruchnahme bekannt. oder zeichnerische Festlegungen sowie von Grundsatzen als Vorgaben
Anspruch nehmen oder neu zerschneiden, fur nachfolgende Abwagungs- oder Ermessensentscheidungen - beide zur
sind ausgeschlossen, sofern sie die Die zukunftige Vorsorge mit Rohstoffen kann nur durch die Festlegung zum Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums aufgefordert. Unter
Funktionen des Freiraumverbundes oder seine | Vorranggebiet erfolgen. Das Raumordnungsgesetz ist einzuhalten. besonderer Wiirdigung der Standortgebundenheit von Rohstoffen gehort
Verbundstruktur beeintrachtigen. Ausnahmen hierzu auch die Auseinandersetzung mit einer Vielzahl anderer
hiervon sind an hohe Malstabe des Das LBGR fordert daher folgende Festlegung: Raumanspriiche an die konkreten Flachen. Im Ergebnis sollen Gebiete
Plangebers des LEP HR gebunden und liegen mit geringen Raumnutzungskonflikten festgelegt sein, die bei
nicht im Ermessen der Regionalen VB Rohstoffgewinnung: Inanspruchnahme fiir die Rohstoffgewinnung (in regionalem Maf3stab)
Planungsgemeinschaft. Neuausweisung eines Vorbehaltsgebiet sldlich der Bahnlinie bzw. stidlich des Umwelt- und andere Auswirkungen erwarten lassen, die voraussichtlich
Tagebaus Potsdam-Sud. auf ein unerhebliches Mal} gemindert werden kdnnen. Das
Raumordnungsgesetz ist eingehalten.
13 b) Im Rahmen von Betriebsplanen werden raumliche, zeitliche und
sachliche Gewinnungsschritte zugelassen. Da die regionalplanerischen
Festlegungen keine Ausschlusswirkung entfalten, kénnen solche
Betriebsplane auch auRerhalb der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete in
Genehmigungsprozesse gebracht werden. Die Regionalplanung nimmt
Sachverhalte von Zulassungsverfahren nicht vorweg. Jedoch kénnen
aulderhalb regionalplanerisch festgelegter Gebiete hohere
Raumwiderstande infolge erheblicher Beeintrachtigungen auftreten.
Insoweit unterstlitzt die Regionalplanung mit ihren Festlegungen durch
Fokussierung auf geeignete Rohstoffgebiete, nicht jedoch durch
weitgehende Ubernahme von vorgeschlagenen Flachen.
c) Die Regionale Planungsgemeinschaft hat die vom LBGR angemeldeten
Flachen auch geologisch nachgewiesener Lagerstatten im
Planungskonzept bertcksichtigt. Unter anderen kam es so auch zur
Festlegung von Flachen ohne bestehende Bergrechte (siehe auch
beispielhafte Auflistung in BE ID 1065). Damit ist dem Ansinnen des
LBGR auch auf langfristige Rohstoffsicherung entsprochen.
Hinweise: Alle vom LBGR angemeldeten Flachen sind zusatzlich in einer
zweckdienlichen Unterlage zum Regionalplan dokumentiert.
Zudem sind nach ROG § 7 (8) Raumordnungsplane mindestens alle zehn
Jahre zu Uberprifen.... und dann gdfls. fortzuschreiben. Wenn begriindet,
werden dann Flachen und Standorte auch neu bewertet.
Radel ,dadie | Das LBGR kann der Entscheidung nicht folgen. Die vorgebrachten Sachverhalte sind bereits im Rahmen des
Flachen, die nach Abzug der betroffenen Beteiligungsverfahrens zum ersten Entwurf des Regionalplans Havelland-
Belange verbleiben, kleiner als 10 ha und Die ausfuhrlich erkundete Lagerstatte ist zur Sicherstellung der regionalen Flaming 3.0 behandelt und bewertet worden. Eine geanderte
damit nicht von regionalplanerischer Relevanz | Rohstoffversorgung mit dem seltenen Rohstoff Ton dringend erforderlich. Sachverhaltsbewertung ergibt sich nicht.
sind Weitere Begriindungen:
Die Moglichkeit der Inanspruchnahme des LSG ist im bergrechtlichen a) Zur Aufgabe der Raumordnung gehort die Auseinandersetzung mit
14 Genehmigungsverfahren zu prifen. einer Vielzahl von Raumanspriichen an konkrete Flachen. Die

Erst in diesem sind die Merkmale des Rohstoffabbaus und die Gré3e und Lage der
Flacheninanspruchnahme bekannt.

Die zuklnftige Vorsorge mit Rohstoffen kann nur durch die Festlegung zum
Vorbehaltsgebiet erfolgen. Das Raumordnungsgesetz ist einzuhalten.

Regionalplanung ist nach Raumordnungsgesetz ROG § 3 (1) Punkte 2.
und 3. zur Festlegung von Zielen als abschlieRend abgewogene textliche
oder zeichnerische Festlegungen sowie von Grundsatzen als Vorgaben
fur nachfolgende Abwagungs- oder Ermessensentscheidungen - beide zur
Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums aufgefordert. Unter
besonderer Wirdigung der Standortgebundenheit von Rohstoffen gehért
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Das LBGR fordert daher folgende Festlegung: hierzu auch die Auseinandersetzung mit einer Vielzahl anderer
Raumanspriiche an die konkreten Flachen (hier insbesondere
VB Rohstoffgewinnung: Freiraumverbund LEP HR, nicht kompensierbare Waldfunktion(en) im
Vorbehaltsgebiet ist an die Grenzen der Lagerstatte anzupassen. zentralen Bereich sowie Lage im Landschaftsschutzgebiet). Im Ergebnis
sollen Gebiete mit geringen Raumnutzungskonflikten festgelegt sein, die
bei Inanspruchnahme fiir die Rohstoffgewinnung (in regionalem Malfstab)
Umwelt- und andere Auswirkungen erwarten lassen, die voraussichtlich
auf ein unerhebliches Mal} gemindert werden kdnnen. Das
Raumordnungsgesetz ist eingehalten.
b) Im Rahmen von Betriebsplanen werden rdumliche, zeitliche und
sachliche Gewinnungsschritte zugelassen. Da die regionalplanerischen
Festlegungen keine Ausschlusswirkung entfalten, kbnnen solche
Betriebsplane auch aufRerhalb der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete in
Genehmigungsprozesse gebracht werden. Die Regionalplanung nimmt
Sachverhalte von Zulassungsverfahren nicht vorweg. Jedoch kdnnen
aulderhalb regionalplanerisch festgelegter Gebiete hohere
Raumwiderstande infolge erheblicher Beeintrachtigungen auftreten.
Insoweit unterstlitzt die Regionalplanung mit ihren Festlegungen durch
Fokussierung auf geeignete Rohstoffgebiete, nicht jedoch durch
weitgehende Ubernahme von vorgeschlagenen Flachen.
c) Die Regionale Planungsgemeinschaft hat die vom LBGR angemeldeten
Flachen auch geologisch nachgewiesener Lagerstatten im
Planungskonzept bertcksichtigt. Unter anderen kam es so auch zur
Festlegung von Flachen ohne bestehende Bergrechte (siehe auch
beispielhafte Auflistung in BE ID 1065). Damit ist dem Ansinnen des
LBGR auch auf langfristige Rohstoffsicherung entsprochen.
Hinweise: Alle vom LBGR angemeldeten Flachen sind zusétzlich in einer
zweckdienlichen Unterlage zum Regionalplan dokumentiert.
Zudem sind nach ROG § 7 (8) Raumordnungsplane mindestens alle zehn
Jahre zu Uberprifen.... und dann ggfls. fortzuschreiben. Wenn begriindet,
werden dann Flachen und Standorte auch neu bewertet.
VR 23 Ubernahme in den Regionalplan Keine Anderung oder Erganzung vom LBGR Kenntnisnahme
Reetz-Nord Giiltiger Rahmenbetriebsplan
\F\/’R 24 In Teilen Ubernahme in den Regionalplan Keine Anderung oder Erganzung vom LBGR Kenntnisnahme
ietz-
Nordwest Dem Gebietsvorschlag wird unter folgender
Reduzierung der Abgrenzung aus dem 1.
Entwurf des Regionalplans gefolgt:
1. entsprechend Zustimmung des LBGR zum
Antrag Ingenieurbiro Scholz (Mail 23.03.2022)
Reduzierung um 4,6 ha (Flursticke 334,
z.T.333) nordlich des HBP und damit Wegfall
der weiter ndrdlich verbleibenden, losgel6sten
Restflache von 4 ha.
2. Der Bereich des bis zum 30.09.2023
gultigen HBP ist weitgehend ausgesandet und
der Abschluss des Abbauvorhabens wird
vorbereitet. Die Stadt Treuenbrietzen
beabsichtigt im Rahmen einer Bauleitplanung
die Festlegung eines Sondergebietes fir PV-
Anlagen (Bebauungsplan BPNR 2021_05
"Sondergebiet PV Freianlage Kiesgrube
Rietz").
3. Die Bereiche mit beendeter Bergaufsicht
nach LBGR werden ausgespart.
15 Schmetzdorf- * Das LBGR kann der Entscheidung nicht folgen. Die vorgebrachten Sachverhalte sind bereits im Rahmen des
Ost Beteiligungsverfahrens zum ersten Entwurf des Regionalplans Havelland-
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Der Anregung wird in Bezug auf Nennung in Aufgrund der angestrebten grof¥flachigeren Festlegung und der nicht vorhanden Flaming 3.0 behandelt und bewertet worden. Eine gednderte
einer, die Regionalplanbegriindung kumulierenden Raumanspriiche ist es ratsam die Flache zumindest als Sachverhaltsbewertung ergibt sich nicht.
ergadnzenden "Zweckdienlichen Unterlage" Vorbehaltsgebiet auszuweisen. Innerhalb der Fl&dche des abgelaufenen Weitere Begriindungen:
bzgl. der LBGR-Zuarbeit gefolgt. Eine Hauptbetriebsplanes befinden sich Restvorrate in Héhe von 670.000 t. a) Zur Aufgabe der Raumordnung gehdrt die Auseinandersetzung mit
Ubernahme als Festlegung VR oder VB in den einer Vielzahl von Raumansprichen an konkrete Flachen. Die
Regionalplan selbst erfolgt dagegen nicht. Das LBGR fordert daher folgende Festlegung: Regionalplanung ist nach Raumordnungsgesetz ROG § 3 (1) Punkte 2.
Begriindung: Festlegungswiinsche von und 3. zur Festlegung von Zielen als abschlieRend abgewogene textliche
weniger als 10 ha GroéRe entfalten keine oder zeichnerische Festlegungen sowie von Grundsatzen als Vorgaben
regionalplanerische Relevanz. Eine VB Rohstoffgewinnung: fir nachfolgende Abwagungs- oder Ermessensentscheidungen - beide zur
Abbaumdglichkeit in kleinem Umfang auf Vorbehaltsgebiet ist im Osten an die Grenzen des abgelaufenen HPB und im Westen Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums aufgefordert. Unter
lokaler Ebene bleibt durch eine im bis an die Grenze der Lagerstatte anzupassen. besonderer Wirdigung der Standortgebundenheit von Rohstoffen gehort
Regionalplan nicht erfolgte Festlegung hierzu auch die Auseinandersetzung mit einer Vielzahl anderer
unberihrt. Raumanspriiche an die konkreten Flachen (hier insbesondere
Hinweis: Der Anregung, die vom LBGR Freiraumverbund LEP HR). Im Ergebnis sollen Gebiete mit geringen
vorgeschlagenen Gebiete kartografisch in den Raumnutzungskonflikten festgelegt sein, die bei Inanspruchnahme fiir die
Regionalplanunterlagen aufzuzeigen, kommt Rohstoffgewinnung (in regionalem Maf3stab) Umwelt- und andere
die Regionale Planungsgemeinschaft nach Auswirkungen erwarten lassen, die voraussichtlich auf ein unerhebliches
und wird hierfir im zweiten Planentwurf als Mal gemindert werden koénnen.
"Zweckdienliche Unterlage" die LBGR-Zuarbeit b) Im Rahmen von Betriebsplanen werden raumliche, zeitliche und
mit Stand LBGR-Stellungnahme vom sachliche Gewinnungsschritte zugelassen. Da die regionalplanerischen
01.07.2022 beifiigen, ohne damit Aussagen Festlegungen keine Ausschlusswirkung entfalten, kbnnen solche
Uber eine regionalplanerische Festlegung zu Betriebsplane auch auRerhalb der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete in
verbinden. Genehmigungsprozesse gebracht werden. Die Regionalplanung nimmt
Sachverhalte von Zulassungsverfahren nicht vorweg. Jedoch kdnnen
aufderhalb regionalplanerisch festgelegter Gebiete hohere
Raumwiderstande infolge erheblicher Beeintrachtigungen auftreten.
Insoweit unterstltzt die Regionalplanung mit ihnren Festlegungen durch
Fokussierung auf geeignete Rohstoffgebiete, nicht jedoch durch
weitgehende Ubernahme von vorgeschlagenen Flachen.
Stechow- _ Das LBGR kann der Entscheidung nicht folgen, diese widerspricht dem Kriterium VR- Die vorgebrachten Sachverhalte sind bereits im Rahmen des
Bauernberge K01 der Planungsstelle. Die Gewinnung ist aktuell Gber einen HBP bis 2026 gesichert. | Beteiligungsverfahrens zum ersten Entwurf des Regionalplans Havelland-
Dem Gebietsvorschlag wird nicht gefolgt. Ein neuer HBP wird bereits erarbeitet. Um den abbauenden Betrieb und die Flaming 3.0 behandelt und bewertet worden. Eine geanderte
Begrindung: GemalR Stellungnahme Lagerstatte auch zukunftig zu sichern ist die vorgeschlagene Flache als Vorranggebiet | Sachverhaltsbewertung ergibt sich nicht.
MLUK/LFU Zustimmung zu auszuweisen. Weitere Begriindungen:
Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fur a) Zur Aufgabe der Raumordnung gehdrt die Auseinandersetzung mit
rechtskraftigen HBP/RBP eine Befreiung von Die Lagerstatte wurde 1980 gut erkundet und ist zur Sicherstellung der regionalen einer Vielzahl von Raumanspriichen an konkrete Flachen. Die
der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das Rohstoffversorgung dringend erforderlich. Regionalplanung ist nach Raumordnungsgesetz ROG § 3 (1) Punkte 2.
MLUK/LfU in rechtskraftigen LSG von keinen und 3. zur Festlegung von Zielen als abschlieRend abgewogene textliche
Befreiungstatbestanden (Nachweis eines Die Moglichkeit der Inanspruchnahme des LSG und die Mdglichkeit der Kompensation | oder zeichnerische Festlegungen sowie von Grundsatzen als Vorgaben
"atypischen Einzelfalls") von der Veranderung | der Waldfunktion ist in den bereits beantragten und zuklnftigen bergrechtlichen fur nachfolgende Abwéagungs- oder Ermessensentscheidungen - beide zur
eines Gebietscharakters aus und lehnt weitere | Genehmigungsverfahren zu prufen. Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums aufgefordert. Unter
VR/VB in LSG ab (LFU02). besonderer Wirdigung der Standortgebundenheit von Rohstoffen gehort
16 Eine Abbaumadglichkeit in kleinrGumigem Mal3 | Im Rahmen der konkreten Abbauplanung bzw. Abbaugenehmigung kénnen alle hierzu auch die Auseinandersetzung mit einer Vielzahl anderer

auf lokaler Ebene bleibt durch eine im
Regionalplan nicht erfolgte Festlegung
unberuhrt.

Belange geprift und bei Bedarf durch entsprechende MalRgaben hinsichtlich Abbauart
und Abbaufuhrung zu bertcksichtigt werden.

Die aktuelle und zukunftige Vorsorge mit Rohstoffen kann nur durch die Festlegung
zum Vorranggebiet erfolgen. Das Raumordnungsgesetz ist einzuhalten.

Das LBGR fordert daher folgende Festlegung:
VR Rohstoffgewinnung:
Das Vorranggebiet ist Uber die HBP-Flache hinaus auszuweisen.

Nur so ist eine ausgewogene und angemessene regionalplanerische Sicherung der
Lagerstatte moglich. Die Fortfihrung der Abbautatigkeit ist damit am Standort zur
mittel- bis langfristigen Deckung des Rohstoffbedarfs regionalplanerisch gesichert.

Raumanspriche an die konkreten Flachen (hier insbesondere 1.)
Erweiterungen der Betriebsplanflachen nach W und S betreffen LSG, 2.)
nicht kompensierbare Waldfunktionen im W und S des Gebietes). Im
Ergebnis sollen Gebiete mit geringen Raumnutzungskonflikten festgelegt
sein, die bei Inanspruchnahme fiir die Rohstoffgewinnung (in regionalem
MafRstab) Umwelt- und andere Auswirkungen erwarten lassen, die
voraussichtlich auf ein unerhebliches MalR gemindert werden kénnen. Das
Raumordnungsgesetz ist eingehalten.

b) Im Rahmen von Betriebsplanen werden rdumliche, zeitliche und
sachliche Gewinnungsschritte zugelassen. Da die regionalplanerischen
Festlegungen keine Ausschlusswirkung entfalten, kénnen solche
Betriebsplane auch auRerhalb der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete in
Genehmigungsprozesse gebracht werden. Die Regionalplanung nimmt
Sachverhalte von Zulassungsverfahren nicht vorweg. Jedoch kdnnen
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aufderhalb regionalplanerisch festgelegter Gebiete hdhere
Raumwidersténde infolge erheblicher Beeintrachtigungen auftreten.
Insoweit unterstitzt die Regionalplanung mit ihren Festlegungen durch
Fokussierung auf geeignete Rohstoffgebiete, nicht jedoch durch
weitgehende Ubernahme von vorgeschlagenen Flachen.

c) Die Regionale Planungsgemeinschaft hat die vom LBGR angemeldeten
Flachen auch geologisch nachgewiesener Lagerstatten im
Planungskonzept bericksichtigt. Unter anderen kam es so auch zur
Festlegung von Flachen ohne bestehende Bergrechte (siehe auch
beispielhafte Auflistung in BE ID 1065). Damit ist dem Ansinnen des
LBGR auch auf langfristige Rohstoffsicherung entsprochen.

VR 25
Viesen

Ubernahme in den Regionalplan

Keine Anderung oder Erganzung vom LBGR

Kenntnisnahme

17

VR 26
Vietznitz

Ubernahme in den Regionalplan

Keine Anderung oder Erganzung vom LBGR

Kenntnisnahme

- Wahlsdorf

Wollin,
Grol3es Stlick

Keine Anderung oder Erganzung vom LBGR

Kenntnisnahme

da die Flachen, die nach Abzug der
betroffenen Belange verbleiben, kleiner als 10

ha und damit nicht von regionalplanerischer
Relevanz sind

Dem Gebietsvorschlag wird nicht gefolgt.
Begriindung: Die Uiber den genehmigten
Hauptbetriebsplan hinaus umgebenden
Flachen betreffen LSG, WSG Zone Il sowie
vom LFB festgesetzte nicht kompensierbare
Waldfunktionen. Somit kann dem Belang des
Rohstoffabbaus abschliellend kein Vorrang vor
anderen raumbedeutsamen Nutzungen
eingeraumt werden.

Die Flache des Hauptbetriebsplans selbst
umfasst weniger als 10 ha des Gebietes,
wodurch die regionalplanerische Relevanz fur
eine Festlegung als Vorranggebiet nicht mehr
gegeben ist. Eine weitere Abbaumdglichkeit in
kleinerem Umfang auf lokaler Ebene bleibt
durch eine im Regionalplan nicht erfolgte
Festlegung unberthrt.

18

VR 27
Winsdorf

Das LBGR kann der Entscheidung nicht folgen, diese widerspricht dem Kriterium VR-
K01 der Planungsstelle. Die Gewinnung ist aktuell Gber einen HBP bis 2026 gesichert.
Um den abbauenden Betrieb und die Lagerstatte auch zukiinftig zu sichern ist die
vorgeschlagene Flache als Vorranggebiet auszuweisen.

Die Moglichkeit der Inanspruchnahme des LSG und die Moglichkeit der Kompensation
der Waldfunktion ist in den bereits beantragten und zukiinftigen bergrechtlichen
Genehmigungsverfahren zu priifen. Erstin diesem sind die tatsachlichen Merkmale
des Rohstoffabbaus und die Gré3e und Lage der Flacheninanspruchnahme bekannt.

Somit ist die Gesamtheit der raumbedeutsamen Nutzungen gegenuber dem Belang
der Rohstoffgewinnung im bergrechtlichen Verfahren zu prifen.

Die aktuelle und zukiinftige Vorsorge mit Rohstoffen kann nur durch die Festlegung
zum Vorranggebiet erfolgen. Das Raumordnungsgesetz ist einzuhalten.

Das LBGR fordert daher folgende Festlegung:

VR Rohstoffgewinnung:

Vorranggebiet tUber die HBP-Flache hinaus ausgedehnt bis an die Grenzen der
Lagerstatte reichend.

Die vorgebrachten Sachverhalte sind bereits im Rahmen des
Beteiligungsverfahrens zum ersten Entwurf des Regionalplans Havelland-
Flaming 3.0 behandelt und bewertet worden. Eine geanderte
Sachverhaltsbewertung ergibt sich nicht.

Weitere Begriindungen:

a) Zur Aufgabe der Raumordnung gehort die Auseinandersetzung mit
einer Vielzahl von Raumansprichen an konkrete Flachen. Die
Regionalplanung ist nach Raumordnungsgesetz ROG § 3 (1) Punkte 2.
und 3. zur Festlegung von Zielen als abschlieRend abgewogene textliche
oder zeichnerische Festlegungen sowie von Grundsatzen als Vorgaben
fur nachfolgende Abwagungs- oder Ermessensentscheidungen - beide zur
Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums aufgefordert. Unter
besonderer Wiirdigung der Standortgebundenheit von Rohstoffen gehort
hierzu auch die Auseinandersetzung mit einer Vielzahl anderer
Raumanspriche an die konkreten Flachen. Im Ergebnis sollen Gebiete
mit geringen Raumnutzungskonflikten festgelegt sein, die bei
Inanspruchnahme fur die Rohstoffgewinnung (in regionalem MalRstab)
Umwelt- und andere Auswirkungen erwarten lassen, die voraussichtlich
auf ein unerhebliches Mal} gemindert werden kdnnen. Das
Raumordnungsgesetz ist eingehalten.

b) Im Rahmen von Betriebsplanen werden raumliche, zeitliche und
sachliche Gewinnungsschritte zugelassen. Da die regionalplanerischen
Festlegungen keine Ausschlusswirkung entfalten, kbnnen solche
Betriebsplane auch auRerhalb der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete in
Genehmigungsprozesse gebracht werden. Die Regionalplanung nimmt
Sachverhalte von Zulassungsverfahren nicht vorweg. Jedoch kénnen
aulderhalb regionalplanerisch festgelegter Gebiete hdhere
Raumwiderstande infolge erheblicher Beeintrachtigungen auftreten.
Insoweit unterstitzt die Regionalplanung mit ihren Festlegungen durch
Fokussierung auf geeignete Rohstoffgebiete, nicht jedoch durch
weitgehende Ubernahme von vorgeschlagenen Flachen.

Ubernahme in den Regionalplan, feduziertum
siidliche Flachen

Eine Ubernahme in den Regionalplan erfolgt
nur noch reduziert auf die Flachen der
zugelassenen Betriebsplane

Begrindung: GemaR Stellungnahme
MLUK/LfU betreffen die dariber hinaus
gehenden Bereiche ein Mosaik umfangreicher

Das LBGR kann der Entscheidung nicht folgen und widerspricht der Entscheidung.

Die Gewinnung ist aktuell Gber einen HBP bis Ende 2025 gesichert. Weiterhin befindet
sich der obligatorische Rahmenbetriebsplan im Genehmigungsverfahren.

Um den abbauenden Betrieb und die Lagerstatte auch zukinftig zu sichern ist die
Flache des HBP und des beantragten RBP als Vorranggebiet auszuweisen.

Die vorgebrachten Sachverhalte sind bereits im Rahmen des
Beteiligungsverfahrens zum ersten Entwurf des Regionalplans Havelland-
Flaming 3.0 behandelt und bewertet worden. Eine geanderte
Sachverhaltsbewertung ergibt sich nicht.

Weitere Begriindungen:

a) Zur Aufgabe der Raumordnung gehort die Auseinandersetzung mit
einer Vielzahl von Raumansprichen an konkrete Flachen. Die
Regionalplanung ist nach Raumordnungsgesetz ROG § 3 (1) Punkte 2.
und 3. zur Festlegung von Zielen als abschlieRend abgewogene textliche
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geschutzter Biotope. Beide TOB beziehen sich | Die Méglichkeit der Inanspruchnahme der Biotope ist in den bereits beantragten und oder zeichnerische Festlegungen sowie von Grundséatzen als Vorgaben
auf eine festgestellte Unzulassigkeit gemaf § zukinftigen bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu prifen. fur nachfolgende Abwagungs- oder Ermessensentscheidungen - beide zur
26 Abs. 2 BNatSchG (angrenzendes LSG) Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums aufgefordert. Unter
bzw. § 30 Abs. 2 BNatSchG (umfangreiche Die Gesamtheit der raumbedeutsamen Nutzungen gegentiber dem Belang der besonderer Wirdigung der Standortgebundenheit von Rohstoffen gehort
gesetzlich geschiitzte Biotope im Gebiet) Rohstoffgewinnung ist im bergrechtlichen Verfahren zu prifen. hierzu auch die Auseinandersetzung mit einer Vielzahl anderer
sowie auf § 34 Abs. 7 BNatSchG. Raumanspriiche an die konkreten Flachen. Im Ergebnis sollen Gebiete
Biotopflache, Umfang, Verzahnung und Lage Erst im bergrechtlichen Genehmigungsverfahren sind die tatsachlichen Merkmale des mit geringen Raumnutzungskonflikten festgelegt sein, die bei
der geschiitzten Biotope innerhalb der VR- Rohstoffabbaus und die Groflke und Lage der Flacheninanspruchnahme bekannt. Inanspruchnahme fir die Rohstoffgewinnung (in regionalem MaRstab)
Flache sowie ihre Bestandentwicklung stlinden Umwelt- und andere Auswirkungen erwarten lassen, die voraussichtlich
einer Ausnahme nach § 30 Abs.3 BNatSchG/ | Die aktuelle und zukinftige Vorsorge mit Rohstoffen kann nur durch die Festlegung auf ein unerhebliches Mal} gemindert werden kdnnen. Das
einer Befreiung nach § 67 BNatSchG zum Vorranggebiet erfolgen. Das Raumordnungsgesetz ist einzuhalten. Raumordnungsgesetz ist eingehalten.
entgegen. b) Im Rahmen von Betriebsplanen werden raumliche, zeitliche und
In dem verbleibenden Bereich ist der vom LFU | Das LBGR fordert daher folgende Festlegung: sachliche Gewinnungsschritte zugelassen. Da die regionalplanerischen
geforderten FFH-Vorprifung bereits im Festlegungen keine Ausschlusswirkung entfalten, kbnnen solche
Rahmen der bestehenden VR Rohstoffgewinnung: Betriebsplane auch auRerhalb der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete in
Abgrabungsgenehmigung entsprochen. Vorranggebiet im Nordwesten an die Kontur des bereits zugelassenen HBP anpassen. | Genehmigungsprozesse gebracht werden. Die Regionalplanung nimmt
Hinweise: Sudlich und 6stlich ist das Vorranggebiet an die Flache des im Zulassungsverfahren Sachverhalte von Zulassungsverfahren nicht vorweg. Jedoch kénnen
1. Alternative Gewinnungsbereiche mit befindlichen RBP anzupassen. aulderhalb regionalplanerisch festgelegter Gebiete hohere
weniger Nutzungskonflikten sind nérdlich der Raumwiderstande infolge erheblicher Beeintrachtigungen auftreten.
Betriebsplanflachen als VB avisiert. VB Rohstoffgewinnung: Insoweit unterstlitzt die Regionalplanung mit ihren Festlegungen durch
2. Eine Abbaumaoglichkeit in kleinrdumigem Die restliche Flache des Bewilligungsfeldes ist als Vorbehaltsflache auszuweisen. Fokussierung auf geeignete Rohstoffgebiete, nicht jedoch durch
Maf auf lokaler Ebene bleibt durch eine im weitgehende Ubernahme von vorgeschlagenen Flachen.
Regionalplan nicht erfolgte Festlegung Hinweis: Das Zulassungsverfahren fur einen Erweiterungsbereich ist seit
unberuhrt. etlichen Jahren nicht zum Abschluss gekommen.
\Z/R ﬁS Reduzierte Ubernahme in den Regionalplan Keine Anderung oder Erganzung vom LBGR Kenntnisnahme
achow

Dem Gebietsvorschlag wird unter folgender
Reduzierung der Abgrenzung aus dem 1.
Entwurf des Regionalplans 3.0 gefolgt:

Das LfU macht in einer zusatzlichen
Abstimmung im Jahr 2023 mdgliche Konflikte
zum, im SW angrenzenden Vogelschutzgebiet
Fiener Bruch geltend. Zur Konfliktvermeidung
wird das VR um die 30m Offenland zwischen
Vogelschutzgebiet und zugelassenem
Betriebsplan (hier Planfestlegung aufgrund
bestehender Abgrabungsgenehmigung)
reduziert.

Die nordlich tber den zugelassenen
Betriebsplan hinaus gehenden Flachen
befinden sich in einer Entfernung von 340 m
und mehr zum Vogelschutzgebiet. Infolge der
Bewaldung und des zwischenliegenden
zugelassenen Betriebsplans mit
Abgrabungsgenehmigung ist keine erhebliche
Beeintrachtigung der Erhaltungsziele
anzunehmen, da keine essentiellen
Lebensrdume der wertgebenden Arten in
Anspruch genommen und Flugbeziehungen
nicht beeintrachtigt werden.

Der vom LFU geforderten FFH-Vorpriifung
wurde entsprochen. Gemal einer, im Auftrag
der Regionalen Planungsgemeinschaft
durchgefiihrten,

vertiefenden FFH-Vorvertraglichkeitsprifung,
kénnen entsprechende Beeintrachtigungen
ausgeschlossen werden.
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VB 41
Baruth

Ubernahme in den Regionalplan

Die vom LBGR nunmehr erweitert
vorgebrachte Flache zur Festlegung als
Vorbehaltsgebiet erreicht eine GréRe von mehr
als 10ha und wird groftenteils ibernommen.
In geringfligiger Anpassung an die Grenzen
des umgebenden LSG, Herausnahme des
Biotops sowie geringfiigiger Reduzierung im
Nordosten um gemaf LFB nicht
kompensierbare Waldfunktionen werden die
kumulierenden Raumanspriiche auf ein
Vorbehaltsgebiet reduziert, bei dessen
Inanspruchnahme fiir die Rohstoffgewinnung
Umwelt- und andere Auswirkungen zu
erwarten sind, die voraussichtlich auf ein
unerhebliches Mal} gemindert werden kénnen.
Das LfU stellt in einer Abstimmung im Jahr
2023 Konflikte aus der Lage im LSG ,Baruther
Urstromtal und Luckenwalder Heide und den
damit geltenden Bestimmungen der
Schutzgebietsverordnung heraus. Nach den
der Regionalen Planungsstelle vorliegenden
GIS-Daten ist das Gebiet jedoch nicht
Bestandteil des LSG, sondern offenbar wegen
existierender Bergbaubewilligung von einer
LSG-Festlegung ausgespart.

Bezuglich des ursachlich aus
Rohstoffgewinnung heraus resultierenden
FFH-Gebietes Kiesgrube Spitzenberge in
nordlicher Nachbarlage erfolgte in
summarischer Beurteilung eine FFH-
Vorprufung, in dessen Ergebnis keine
Beeintrachtigungen zu erwarten sind.

Keine Anderung oder Erganzung vom LBGR

Kenntnisnahme

19

VB 01
Bensdorf /
Vehlener
Berge

Ubernahme in den Regionalplan
- Reduktion um Flachen des
Freiraumverbundes und nicht kompensierbare
Waldfunktion
- im Abgleich mit den vorrangwirdigen
Landwirtschaftsflachen wird der
Standortgebundenheit der Rohstoffe der
Vorzug gegeben

Das LBGR kann der Entscheidung nicht folgen.

Es handelt sich bei dem &stlichen, reduzierten Teil um eine Flache, welche 1980
ausfuhrlich erkundet wurde. Hierbei wurde eine Rohstoffmachtigkeit von 25 m erbohrt.
Die Sicherstellung der Lagerstatte ist daher fir die Rohstoffsicherung dringend
erforderlich.

Der Freiraumschutz und die nicht kompensierbaren Waldfunktionen sind im Einzelfall
bei allen Planungen und MalRnahmen im bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu
prufen. Erst im bergrechtlichen Genehmigungsverfahren sind die tatsachlichen
Merkmale des Rohstoffabbaus und die GréRe und Lage der Flacheninanspruchnahme
bekannt.

Die zukunftige Vorsorge mit Rohstoffen kann nur durch die Festlegung zum
Vorbehaltsgebiet erfolgen. Das Raumordnungsgesetz ist einzuhalten.

Das LBGR fordert daher folgende Festlegung:
VB Rohstoffgewinnung

Vorbehaltsgebiet ist im Stidosten auf die Flache des Baubeschrankungsgebietes und
im Nordwesten auf die Flache des Bergwerksfelds zu begrenzen.

Die vorgebrachten Sachverhalte sind bereits im Rahmen des
Beteiligungsverfahrens zum ersten Entwurf des Regionalplans Havelland-
Flaming 3.0 behandelt und bewertet worden. Eine geanderte
Sachverhaltsbewertung ergibt sich nicht.

Weitere Begriindungen:

a) Zur Aufgabe der Raumordnung gehort die Auseinandersetzung mit
einer Vielzahl von Raumansprichen an konkrete Flachen. Die
Regionalplanung ist nach Raumordnungsgesetz ROG § 3 (1) Punkte 2.
und 3. zur Festlegung von Zielen als abschlieRend abgewogene textliche
oder zeichnerische Festlegungen sowie von Grundsatzen als Vorgaben
fur nachfolgende Abwéagungs- oder Ermessensentscheidungen - beide zur
Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums aufgefordert. Unter
besonderer Wiirdigung der Standortgebundenheit von Rohstoffen gehort
hierzu auch die Auseinandersetzung mit einer Vielzahl anderer
Raumanspruche an die konkreten Flachen. Im Ergebnis sollen Gebiete
mit geringen Raumnutzungskonflikten festgelegt sein, die bei
Inanspruchnahme fir die Rohstoffgewinnung (in regionalem MaRstab)
Umwelt- und andere Auswirkungen erwarten lassen, die voraussichtlich
auf ein unerhebliches Mal} gemindert werden kdnnen. Das
Raumordnungsgesetz ist eingehalten.

b) Im Rahmen von Betriebsplanen werden rdumliche, zeitliche und
sachliche Gewinnungsschritte zugelassen. Da die regionalplanerischen
Festlegungen keine Ausschlusswirkung entfalten, kénnen solche
Betriebsplane auch auRerhalb der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete in
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VB 02
Bensdorf-Ost

VB 03
Bensdorf-
West

Dem Gebietsvorschlag wird in gednderter,
reduzierter Form gefolgt.

Begriindungen: In Auswertung des
Beteiligungsverfahrens ergeben sich folgende
Feststellungen:

1. Das Vorbehaltsgebiet wird im
nordwestlichen Bereich um das dort
eingeleitete Bauleitplanverfahren Solarpark
Altbensdorf (9762) reduziert.

2. Das LfU stellt in seiner Stellungnahme vom
17.06.2022 sowie in Abstimmungsschreiben
vom 17.05.2023 und 28.10.2024 mogliche
Konflikte zu den FFH-Gebieten (hier Pelze)
heraus. Daruber hinaus befinden sich Biotope
im Gebiet. Nach § 7 ROG (6) wird geltend
gemacht: ,Soweit ein

Gebiet von gemeinschaftlicher Bedeutung oder
ein europaisches Vogelschutzgebiet in seinen
fur die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck
mafRgeblichen Bestandteilen erheblich
beeintrachtigt werden kann, sind bei der
Aufstellung von Raumordnungsplanen nach
den § 13 und § 17 Absatz 1 und 2 die
Vorschriften des Bundesnaturschutzgesetzes
Uber die Zulassigkeit und Durchfihrung von
derartigen Eingriffen einschlief3lich der
Einholung der Stellungnahme der
Europaischen Kommission anzuwenden.”
Gemal einer, im Auftrag der Regionalen
Planungsgemeinschaft durchgefiihrten,
vertiefenden FFH-Vorvertraglichkeitsprifung,
konnen auf dem entfallenen Teil des vom
LBGR vorgeschlagenen Gebietes
entsprechende Beeintrachtigungen nicht
ausgeschlossen werden.

Genehmigungsprozesse gebracht werden. Die Regionalplanung nimmt
Sachverhalte von Zulassungsverfahren nicht vorweg. Jedoch kdnnen
aufderhalb regionalplanerisch festgelegter Gebiete hdhere
Raumwiderstande infolge erheblicher Beeintrachtigungen auftreten.
Insoweit unterstutzt die Regionalplanung mit ihren Festlegungen durch
Fokussierung auf geeignete Rohstoffgebiete, nicht jedoch durch

weitiehende Ubernahme von vorgeschlagenen Flachen.

20

Fernneuen-
dorf

Dem Gebietsvorschlag wird nicht gefolgt.
Begriindung: Gemaf Stellungnahme
MLUK/LFU Zustimmung zu
Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fur
rechtskraftigen HBP/RBP eine Befreiung von
der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das
MLUKI/LfU in rechtskraftigen LSG von keinen

Das LBGR kann der Entscheidung nicht folgen und widerspricht der Entscheidung.

Die Lagerstatte ist durch Bohrungen im Jahr 1971 sehr gut erkundet wurden. Die
Lagerstatte dient damit der langfristigen Rohstoffsicherung.

Die Moglichkeit der Inanspruchnahme des LSG ist in den zukiinftigen bergrechtlichen
Genehmigungsverfahren zu prufen. Erst in diesem sind die Merkmale des
Rohstoffabbaus und die GrélRe und Lage der Flacheninanspruchnahme bekannt.
Zusatzlich ist in der konkreten Abbauplanung bzw. Abbaugenehmigung zu prifen, ob

Die vorgebrachten Sachverhalte sind bereits im Rahmen des
Beteiligungsverfahrens zum ersten Entwurf des Regionalplans Havelland-
Flaming 3.0 behandelt und bewertet worden. Eine geanderte
Sachverhaltsbewertung ergibt sich nicht.

Weitere Begrindungen:

a) Zur Aufgabe der Raumordnung gehort die Auseinandersetzung mit
einer Vielzahl von Raumansprichen an konkrete Flachen. Die
Regionalplanung ist nach Raumordnungsgesetz ROG § 3 (1) Punkte 2.
und 3. zur Festlegung von Zielen als abschlieRend abgewogene textliche
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Befreiungstatbestdnden (Nachweis eines
"atypischen Einzelfalls") von der Veranderung
eines Gebietscharakters aus und lehnt weitere
VR/VB in LSG ab (LFU02).

-

entsprechende MalRgaben hinsichtlich Abbauart und Abbaufiihrung im bergrechtlichen
Genehmigungsverfahren festzulegen sind.

Die zukunftige Vorsorge mit Rohstoffen kann nur durch die Festlegung zum
Vorbehaltsgebiet erfolgen. Das Raumordnungsgesetz ist einzuhalten.

Das LBGR fordert daher folgende Festlegung:
VB Rohstoffgewinnung:
Der nordliche Bereich der Lagerstatte ist als Vorbehaltsgebiet auszuweisen.

Nur so ist eine ausgewogene und angemessene regionalplanerische Sicherung der
Lagerstatte moglich.

oder zeichnerische Festlegungen sowie von Grundsatzen als Vorgaben
fur nachfolgende Abwagungs- oder Ermessensentscheidungen - beide zur
Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums aufgefordert. Unter
besonderer Wirdigung der Standortgebundenheit von Rohstoffen gehort
hierzu auch die Auseinandersetzung mit einer Vielzahl anderer
Raumanspriiche an die konkreten Flachen (hier bereits benannt: nicht
kompensierbare Waldfunktion zentral im Gebiet, vollstandige Lage im
LSG, NSG und FFH unmittelbar angrenzend). Im Ergebnis sollen Gebiete
mit geringen Raumnutzungskonflikten festgelegt sein, die bei
Inanspruchnahme fir die Rohstoffgewinnung (in regionalem Maf3stab)
Umwelt- und andere Auswirkungen erwarten lassen, die voraussichtlich
auf ein unerhebliches Mal} gemindert werden kénnen. Das
Raumordnungsgesetz ist eingehalten.

b) Im Rahmen von Betriebsplanen werden rdumliche, zeitliche und
sachliche Gewinnungsschritte zugelassen. Da die regionalplanerischen
Festlegungen keine Ausschlusswirkung entfalten, kbnnen solche
Betriebsplane auch auerhalb der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete in
Genehmigungsprozesse gebracht werden. Die Regionalplanung nimmt
Sachverhalte von Zulassungsverfahren nicht vorweg. Jedoch kénnen
aulderhalb regionalplanerisch festgelegter Gebiete hohere
Raumwiderstande infolge erheblicher Beeintrachtigungen auftreten.
Insoweit unterstltzt die Regionalplanung mit ihnren Festlegungen durch
Fokussierung auf geeignete Rohstoffgebiete, nicht jedoch durch
weitgehende Ubernahme von vorgeschlagenen Flachen.

c) Die Regionale Planungsgemeinschaft hat die vom LBGR angemeldeten
Flachen auch geologisch nachgewiesener Lagerstatten im
Planungskonzept bertcksichtigt. Unter anderen kam es so auch zur
Festlegung von Flachen ohne bestehende Bergrechte (siehe auch
beispielhafte Auflistung in BE ID 1065). Damit ist dem Ansinnen des
LBGR auch auf langfristige Rohstoffsicherung entsprochen.

Gortz

Keine Anderung oder Erganzung vom LBGR

Kenntnisnahme

Das LBGR kann der Entscheidung nicht folgen und widerspricht der Entscheidung.
Die Lagerstatte ist durch Bohrungen im Jahr 1963 erkundet wurden.

Die Lagerstatte dient damit der langfristigen Rohstoffsicherung flr einen seltenen
Rohstoff (Einzigartigkeit).

Die Mdglichkeit der Inanspruchnahme des FFH-Gebiets und des LSG ist in den
zukUnftigen bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu prifen. Erst in diesem sind die
Merkmale des Rohstoffabbaus und die Gré3e und Lage der Fldcheninanspruchnahme
bekannt. Zusatzlich ist in der konkreten Abbauplanung bzw. Abbaugenehmigung zu
prufen, ob entsprechende MalRgaben hinsichtlich Abbauart und Abbaufihrung
festzulegen sind.

Die zukunftige Vorsorge mit Rohstoffen kann nur durch die Festlegung zum
Vorbehaltsgebiet erfolgen. Das Raumordnungsgesetz ist einzuhalten.

Das LBGR fordert daher folgende Festlegung:

VB Rohstoffgewinnung:
Neuausweisung als Vorbehaltsgebiet

Nur so ist eine ausgewogene und angemessene regionalplanerische Sicherung der
Lagerstatte moglich.

Die vorgebrachten Sachverhalte sind bereits im Rahmen des
Beteiligungsverfahrens zum ersten Entwurf des Regionalplans Havelland-
Flaming 3.0 behandelt und bewertet worden. Eine geanderte
Sachverhaltsbewertung ergibt sich nicht.

Weitere Begriindungen:

a) Zur Aufgabe der Raumordnung gehort die Auseinandersetzung mit
einer Vielzahl von Raumanspriichen an konkrete Flachen. Die
Regionalplanung ist nach Raumordnungsgesetz ROG § 3 (1) Punkte 2.
und 3. zur Festlegung von Zielen als abschlieRend abgewogene textliche
oder zeichnerische Festlegungen sowie von Grundsatzen als Vorgaben
fur nachfolgende Abwéagungs- oder Ermessensentscheidungen - beide zur
Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums aufgefordert. Unter
besonderer Wirdigung der Standortgebundenheit von Rohstoffen gehort
hierzu auch die Auseinandersetzung mit einer Vielzahl anderer
Raumanspriiche an die konkreten Flachen (wie bereits benannt:- Flache
fast vollstandig im Freiraumverbund LEP HR sowie FFH, auRerdem
vollstandig SPA, - nicht kompensierbare Waldfunktionen, - Gebiet
vollstéandig im LSG, - randlich Fischadlerhorst sowie Gehdoft). Im Ergebnis
sollen Gebiete mit geringen Raumnutzungskonflikten festgelegt sein, die
bei Inanspruchnahme fir die Rohstoffgewinnung (in regionalem Malstab)
Umwelt- und andere Auswirkungen erwarten lassen, die voraussichtlich
auf ein unerhebliches Mal} gemindert werden kdnnen. Das
Raumordnungsgesetz ist eingehalten.

b) Im Rahmen von Betriebsplanen werden rdumliche, zeitliche und
sachliche Gewinnungsschritte zugelassen. Da die regionalplanerischen

10.06.2026 (Nb)

Regionale Planungsstelle Havelland-Flaming

Seite 49 von 69




Kar-
te
Nr.

Gebiets-
name

Resiimee LBGR zur Abwagung der RPG zur
Stellungnahme vom LBGR aus 2022

Stellungnahme LBGR 2025

Abwiagung der Regionalen Planungsstelle zur
Stellungnahme LBGR 2025

22

Gottsdorf

Festlegungen keine Ausschlusswirkung entfalten, kébnnen solche
Betriebsplane auch auflerhalb der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete in
Genehmigungsprozesse gebracht werden. Die Regionalplanung nimmt
Sachverhalte von Zulassungsverfahren nicht vorweg. Jedoch kdnnen
aulderhalb regionalplanerisch festgelegter Gebiete hohere
Raumwiderstande infolge erheblicher Beeintrachtigungen auftreten.
Insoweit unterstltzt die Regionalplanung mit ihren Festlegungen durch
Fokussierung auf geeignete Rohstoffgebiete, nicht jedoch durch
weitgehende Ubernahme von vorgeschlagenen Flachen.

Dem Gebietsvorschlag wird nicht mehr gefolgt.
Begrundung: GemalR Stellungnahme
MLUK/LFU Zustimmung zu
Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fur
rechtskraftigen HBP/RBP eine Befreiung von
der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das
MLUK/LfU in rechtskraftigen LSG von keinen
Befreiungstatbestanden (Nachweis eines
"atypischen Einzelfalls") von der Veranderung
eines Gebietscharakters aus und lehnt weitere
VR/VB in LSG ab (LFU02).

Das LBGR kann der Entscheidung nicht folgen und widerspricht der Entscheidung.

Die Lagerstatte ist durch Bohrungen im Jahr 1977 intensiv erkundet wurden. Das
nachgewiesene Kiessandvorkommen entspricht dem auszuweisenden
Vorbehaltsgebiet und dient damit der langfristigen Rohstoffsicherung.

Die Mdglichkeit der Inanspruchnahme des LSG ist in den zukunftigen bergrechtlichen
Genehmigungsverfahren zu priifen. Erst in diesem sind die Merkmale des
Rohstoffabbaus und die Groflke und Lage der Flacheninanspruchnahme bekannt.
Zusatzlich ist in der konkreten Abbauplanung bzw. Abbaugenehmigung zu prifen, ob
entsprechende Mallgaben hinsichtlich Abbauart und Abbaufiihrung im bergrechtlichen
Genehmigungsverfahren festzulegen sind.

Die zuklnftige Vorsorge mit Rohstoffen kann nur durch die Festlegung zum
Vorbehaltsgebiet erfolgen. Das Raumordnungsgesetz ist einzuhalten.

Das LBGR fordert daher folgende Festlegung:
VB Rohstoffgewinnung:
Die Flache des Vorbehaltsgebiet ist Uberwiegend an die Grenzen des

Baubeschrankungsgebiet anzupassen.

Nur so ist eine ausgewogene und angemessene regionalplanerische Sicherung der
Lagerstatte moglich.

Die vorgebrachten Sachverhalte sind bereits im Rahmen des
Beteiligungsverfahrens zum ersten Entwurf des Regionalplans Havelland-
Flaming 3.0 behandelt und bewertet worden. Eine geadnderte
Sachverhaltsbewertung ergibt sich nicht.

Weitere Begriindungen:

a) Zur Aufgabe der Raumordnung gehort die Auseinandersetzung mit
einer Vielzahl von Raumanspriichen an konkrete Flachen. Die
Regionalplanung ist nach Raumordnungsgesetz ROG § 3 (1) Punkte 2.
und 3. zur Festlegung von Zielen als abschlieRend abgewogene textliche
oder zeichnerische Festlegungen sowie von Grundsatzen als Vorgaben
fir nachfolgende Abwagungs- oder Ermessensentscheidungen - beide zur
Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums aufgefordert. Unter
besonderer Wiirdigung der Standortgebundenheit von Rohstoffen gehort
hierzu auch die Auseinandersetzung mit einer Vielzahl anderer
Raumanspruche an die konkreten Flachen (wie bereits benannt: Lage im
LSG und nicht kompensierbare Waldfunktionen). Im Ergebnis sollen
Gebiete mit geringen Raumnutzungskonflikten festgelegt sein, die bei
Inanspruchnahme fir die Rohstoffgewinnung (in regionalem Maf3stab)
Umwelt- und andere Auswirkungen erwarten lassen, die voraussichtlich
auf ein unerhebliches Mal} gemindert werden kdnnen. Das
Raumordnungsgesetz ist eingehalten.

b) Im Rahmen von Betriebsplanen werden raumliche, zeitliche und
sachliche Gewinnungsschritte zugelassen. Da die regionalplanerischen
Festlegungen keine Ausschlusswirkung entfalten, kbnnen solche
Betriebsplane auch auRerhalb der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete in
Genehmigungsprozesse gebracht werden. Die Regionalplanung nimmt
Sachverhalte von Zulassungsverfahren nicht vorweg. Jedoch kdnnen
aufderhalb regionalplanerisch festgelegter Gebiete hohere
Raumwiderstande infolge erheblicher Beeintrachtigungen auftreten.
Insoweit unterstltzt die Regionalplanung mit ihnren Festlegungen durch
Fokussierung auf geeignete Rohstoffgebiete, nicht jedoch durch
weitgehende Ubernahme von vorgeschlagenen Flachen.

c) Die Regionale Planungsgemeinschaft hat die vom LBGR angemeldeten
Flachen auch geologisch nachgewiesener Lagerstatten im
Planungskonzept berticksichtigt. Unter anderen kam es so auch zur
Festlegung von Flachen ohne bestehende Bergrechte (siehe auch
beispielhafte Auflistung in BE ID 1065). Damit ist dem Ansinnen des
LBGR auch auf langfristige Rohstoffsicherung entsprochen.

Gotz

Dem Gebietsvorschlag wird nicht gefolgt.
Begriundung: GemaR Stellungnahme
MLUK/LFU Zustimmung zu
Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fur
rechtskraftigen HBP/RBP eine Befreiung von
der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das
MLUK/LfU in rechtskraftigen LSG von keinen
Befreiungstatbestédnden (Nachweis eines

Keine Anderung oder Erganzung vom LBGR (keine Erkundungsbohrungen, demnach
nicht nachgewiesen)

Kenntnisnahme
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Kar-

Gebiets- Resiimee LBGR zur Abwagung der RPG zur Abwéagung der Regionalen Planungsstelle zur
r‘tﬁ_ name Stellungnahme vom LBGR aus 2022 SRIEEE (B A Stellungnahme LBGR 2025
"atypischen Einzelfalls") von der Veranderung
eines Gebietscharakters aus und lehnt weitere
VR/VB in LSG ab (LFUO02).
Graben * Das LBGR kann der Entscheidung nicht folgen und widerspricht der Entscheidung. Die vorgebrachten Sachverhalte sind bereits im Rahmen des
Die Lagerstatte wurde durch Bohrungen nachgewiesen. Die Qualitdt des Rohstoffes ist | Beteiligungsverfahrens zum ersten Entwurf des Regionalplans Havelland-
Dem Gebietsvorschlag wird nicht mehr gefolgt. | in gleicher Qualitat wie im ehemaligen Gewinnungsbetrieb zu erwarten Flaming 3.0 behandelt und bewertet worden. Eine geanderte
Begriindung: GemalR Stellungnahme Das nachgewiesene Rohstoffvorkommen dient damit der langfristigen Sachverhaltsbewertung ergibt sich nicht.
MLUK/LFU Zustimmung zu Rohstoffsicherung. Weitere Begrindungen:
Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fiir Die Moglichkeit der Inanspruchnahme des LSG ist in den zukiinftigen bergrechtlichen a) Zur Aufgabe der Raumordnung gehort die Auseinandersetzung mit
rechtskraftigen HBP/RBP eine Befreiung von Genehmigungsverfahren zu priifen. Erst in diesem sind die Merkmale des einer Vielzahl von Raumansprichen an konkrete Flachen. Die
der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das Rohstoffabbaus und die GrolRe und Lage der Flacheninanspruchnahme bekannt. Regionalplanung ist nach Raumordnungsgesetz ROG § 3 (1) Punkte 2.
MLUK/LfU in rechtskraftigen LSG von keinen Zusatzlich ist in der konkreten Abbauplanung bzw. Abbaugenehmigung zu prifen, ob und 3. zur Festlegung von Zielen als abschlieRend abgewogene textliche
Befreiungstatbestanden (Nachweis eines entsprechende Maf3gaben hinsichtlich Abbauart und Abbaufiihrung im bergrechtlichen | oder zeichnerische Festlegungen sowie von Grundsatzen als Vorgaben
"atypischen Einzelfalls") von der Veranderung | Genehmigungsverfahren festzulegen sind. fur nachfolgende Abwagungs- oder Ermessensentscheidungen - beide zur
eines Gebietscharakters aus und lehnt weitere Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums aufgefordert. Unter
VR/VB in LSG ab (LFU02). Die zukiinftige Vorsorge mit Rohstoffen kann nur durch die Festlegung zum besonderer Wirdigung der Standortgebundenheit von Rohstoffen gehort
Vorbehaltsgebiet erfolgen. Das Raumordnungsgesetz ist einzuhalten. hierzu auch die Auseinandersetzung mit einer Vielzahl anderer
Raumanspriiche an die konkreten Flachen (wie bereits benannt: Lage im
Das LBGR fordert daher folgende Festlegung: LSG und nicht kompensierbare Waldfunktionen). Im Ergebnis sollen
Gebiete mit geringen Raumnutzungskonflikten festgelegt sein, die bei
VB Rohstoffgewinnung: Inanspruchnahme fiir die Rohstoffgewinnung (in regionalem Mafstab)
23 Die Flache des Vorbehaltsgebiet ist Giberwiegend an die Grenzen der Flache des Umwelt- und andere Auswirkungen erwarten lassen, die voraussichtlich
Altbergbaus anzupassen. auf ein unerhebliches Maf} gemindert werden kénnen. Das
Raumordnungsgesetz ist eingehalten.
b) Im Rahmen von Betriebsplanen werden rdumliche, zeitliche und
sachliche Gewinnungsschritte zugelassen. Da die regionalplanerischen
Festlegungen keine Ausschlusswirkung entfalten, kénnen solche
Betriebsplane auch auerhalb der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete in
Genehmigungsprozesse gebracht werden. Die Regionalplanung nimmt
Sachverhalte von Zulassungsverfahren nicht vorweg. Jedoch kénnen
aulderhalb regionalplanerisch festgelegter Gebiete hohere
Raumwiderstande infolge erheblicher Beeintrachtigungen auftreten.
Insoweit unterstitzt die Regionalplanung mit ihnren Festlegungen durch
Fokussierung auf geeignete Rohstoffgebiete, nicht jedoch durch
weitgehende Ubernahme von vorgeschlagenen Flachen.
c) Die Regionale Planungsgemeinschaft hat die vom LBGR angemeldeten
Flachen auch geologisch nachgewiesener Lagerstatten im
Planungskonzept berticksichtigt. Unter anderen kam es so auch zur
Festlegung von Flachen ohne bestehende Bergrechte (siehe auch
beispielhafte Auflistung in BE ID 1065). Damit ist dem Ansinnen des
LBGR auch auf langfristige Rohstoffsicherung entsprochen.
VB 11 Ubernahme in den Regionalplan Keine Anderung oder Erganzung vom LBGR Kenntnisnahme
Grafendorfer
Heide Kenntnisnahme.
Hinweis: Auf Anregung des LFB im
Beteiligungsverfahren zum ersten Planentwurf
wird das Vorbehaltsgebiet im Osten an die
Wegestruktur angepasst und um den
schmalen randlichen Waldsaum reduziert.
Graningen- Das LBGR kann der Entscheidung nicht folgen und widerspricht der Entscheidung. Die vorgebrachten Sachverhalte sind bereits im Rahmen des
West Beteiligungsverfahrens zum ersten Entwurf des Regionalplans Havelland-
Dem Gebietsvorschlag wird nicht mehr gefolgt. | Die Lagerstatte wurde durch Bohrungen nachgewiesen. Die Qualitat des Rohstoffes ist | Flaming 3.0 behandelt und bewertet worden. Eine geanderte
24 Begrindung: GemaR Stellungnahme in gleicher Qualitat wie im ehemaligen Gewinnungsbetrieb zu erwarten. Sachverhaltsbewertung ergibt sich nicht.

MLUK/LFU Zustimmung zu
Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fur
rechtskraftigen HBP/RBP eine Befreiung von
der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das

Das nachgewiesene Rohstoffvorkommen dient damit der langfristigen
Rohstoffsicherung.

Weitere Begriindungen:

a) Zur Aufgabe der Raumordnung gehort die Auseinandersetzung mit
einer Vielzahl von Raumansprichen an konkrete Flachen. Die
Regionalplanung ist nach Raumordnungsgesetz ROG § 3 (1) Punkte 2.
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Kar-

Gebiets- Resiimee LBGR zur Abwagung der RPG zur Abwéagung der Regionalen Planungsstelle zur
r‘tﬁ_ name Stellungnahme vom LBGR aus 2022 SRIEEE (B A Stellungnahme LBGR 2025
MLUK/LfU in rechtskraftigen LSG von keinen Die Moglichkeit der Inanspruchnahme des LSG ist in den zukiinftigen bergrechtlichen und 3. zur Festlegung von Zielen als abschlieRend abgewogene textliche
Befreiungstatbestdnden (Nachweis eines Genehmigungsverfahren zu prufen. Erst in diesem sind die Merkmale des oder zeichnerische Festlegungen sowie von Grundsétzen als Vorgaben
"atypischen Einzelfalls") von der Veranderung | Rohstoffabbaus und die Gréf3e und Lage der Flacheninanspruchnahme bekannt. fur nachfolgende Abwagungs- oder Ermessensentscheidungen - beide zur
eines Gebietscharakters aus und lehnt weitere | Zusatzlich ist in der konkreten Abbauplanung bzw. Abbaugenehmigung zu prifen, ob Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums aufgefordert. Unter
VR/VB in LSG ab (LFU02). entsprechende Mallgaben hinsichtlich Abbauart und Abbaufiihrung im bergrechtlichen | besonderer Wiirdigung der Standortgebundenheit von Rohstoffen gehort
Genehmigungsverfahren festzulegen sind. hierzu auch die Auseinandersetzung mit einer Vielzahl anderer
Raumanspriiche an die konkreten Flachen (wie bereits benannt: Lage im
Die zukiinftige Vorsorge mit Rohstoffen kann nur durch die Festlegung zum LSG, Biotope und nicht kompensierbare Waldfunktionen). Im Ergebnis
Vorbehaltsgebiet erfolgen. Das Raumordnungsgesetz ist einzuhalten. sollen Gebiete mit geringen Raumnutzungskonflikten festgelegt sein, die
bei Inanspruchnahme fir die Rohstoffgewinnung (in regionalem MalRstab)
Das LBGR fordert daher folgende Festlegung: Umwelt- und andere Auswirkungen erwarten lassen, die voraussichtlich
auf ein unerhebliches Maf} gemindert werden kdnnen. Das
VB Rohstoffgewinnung: Raumordnungsgesetz ist eingehalten.
Neuausweisung zum Vorbehaltsgebiet b) Im Rahmen von Betriebsplanen werden raumliche, zeitliche und
sachliche Gewinnungsschritte zugelassen. Da die regionalplanerischen
Nur so ist eine ausgewogene und angemessene regionalplanerische Sicherung der Festlegungen keine Ausschlusswirkung entfalten, kbnnen solche
Lagerstatte moglich. Betriebsplane auch auerhalb der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete in
Genehmigungsprozesse gebracht werden. Die Regionalplanung nimmt
Sachverhalte von Zulassungsverfahren nicht vorweg. Jedoch kénnen
aulderhalb regionalplanerisch festgelegter Gebiete hohere
Raumwiderstande infolge erheblicher Beeintrachtigungen auftreten.
Insoweit unterstltzt die Regionalplanung mit ihnren Festlegungen durch
Fokussierung auf geeignete Rohstoffgebiete, nicht jedoch durch
weitgehende Ubernahme von vorgeschlagenen Flachen.
c) Die Regionale Planungsgemeinschaft hat die vom LBGR angemeldeten
Flachen auch geologisch nachgewiesener Lagerstatten im
Planungskonzept bertcksichtigt. Unter anderen kam es so auch zur
Festlegung von Flachen ohne bestehende Bergrechte (siehe auch
beispielhafte Auflistung in BE ID 1065). Damit ist dem Ansinnen des
LBGR auch auf langfristige Rohstoffsicherung entsprochen.
Hoppenrade _ Das LBGR kann der Entscheidung nicht folgen und widerspricht der Entscheidung. Die vorgebrachten Sachverhalte sind bereits im Rahmen des
Die Lagerstatte wurde 1969 erkundet. Der ehemalige Gewinnungsbetrieb ist Beteiligungsverfahrens zum ersten Entwurf des Regionalplans Havelland-
Begrindung: Im gesamten Gebiet bestehen eingestellt. Flaming 3.0 behandelt und bewertet worden. Eine geanderte
kumulierende Raumanspriiche Die Lagerstatte dient damit der langfristigen Rohstoffsicherung. Sachverhaltsbewertung ergibt sich nicht.
nicht kompensierbare Waldfunktionen geman Weitere Begriindungen:
LfB, Flachenbodendenkmal, Biotope). Damit Die Belange der Rohstoffsicherung sind gegeniiber den anderen Raumanspriichen a) Zur Aufgabe der Raumordnung gehort die Auseinandersetzung mit
sind bei der Inanspruchnahme fir die (Flachenbodendenkmal, Biotope) im zukiinftigen bergrechtlichen einer Vielzahl von Raumanspriichen an konkrete Flachen. Die
Rohstoffgewinnung Umwelt- und andere Genehmigungsverfahren zu prifen. Erstin diesem sind die Merkmale des Regionalplanung ist nach Raumordnungsgesetz ROG § 3 (1) Punkte 2.
Auswirkungen zu erwarten, die voraussichtlich | Rohstoffabbaus und die Grof3e und Lage der Flacheninanspruchnahme bekannt. und 3. zur Festlegung von Zielen als abschlieRend abgewogene textliche
nicht auf ein unerhebliches Mal} gemindert oder zeichnerische Festlegungen sowie von Grundsatzen als Vorgaben
werden kénnen. Die zuklnftige Vorsorge mit Rohstoffen kann nur durch die Festlegung zum fur nachfolgende Abwéagungs- oder Ermessensentscheidungen - beide zur
Vorbehaltsgebiet erfolgen. Das Raumordnungsgesetz ist einzuhalten. Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums aufgefordert. Unter
besonderer Wirdigung der Standortgebundenheit von Rohstoffen gehort
25 Das LBGR fordert daher folgende Festlegung: hierzu auch die Auseinandersetzung mit einer Vielzahl anderer

VB Rohstoffgewinnung:
Neuausweisung als Vorbehaltsgebiet. Vorbehaltsgebiet ist Giberwiegend auf die frihere
HBP-Flache (Flache unter Bergaufsicht) angepasst.

Raumanspriche an die konkreten Flachen. Im Ergebnis sollen Gebiete
mit geringen Raumnutzungskonflikten festgelegt sein, die bei
Inanspruchnahme fir die Rohstoffgewinnung (in regionalem MaRstab)
Umwelt- und andere Auswirkungen erwarten lassen, die voraussichtlich
auf ein unerhebliches Maf} gemindert werden kénnen. Das
Raumordnungsgesetz ist eingehalten.

b) Im Rahmen von Betriebsplanen werden rdumliche, zeitliche und
sachliche Gewinnungsschritte zugelassen. Da die regionalplanerischen
Festlegungen keine Ausschlusswirkung entfalten, kénnen solche
Betriebsplane auch aufRerhalb der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete in
Genehmigungsprozesse gebracht werden. Die Regionalplanung nimmt
Sachverhalte von Zulassungsverfahren nicht vorweg. Jedoch kénnen
aullerhalb regionalplanerisch festgelegter Gebiete hohere
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26

Raumwidersténde infolge erheblicher Beeintrachtigungen auftreten.
Insoweit unterstitzt die Regionalplanung mit ihren Festlegungen durch
Fokussierung auf geeignete Rohstoffgebiete, nicht jedoch durch
weitgehende Ubernahme von vorgeschlagenen Flachen.

c) Die Regionale Planungsgemeinschaft hat die vom LBGR angemeldeten
Flachen auch geologisch nachgewiesener Lagerstatten im
Planungskonzept bericksichtigt. Unter anderen kam es so auch zur
Festlegung von Flachen ohne bestehende Bergrechte (siehe auch
beispielhafte Auflistung in BE ID 1065). Damit ist dem Ansinnen des
LBGR auch auf langfristige Rohstoffsicherung entsprochen.

Knoblauch

Der Anregung wird in Bezug auf Nennung in
einer, die Regionalplanbegriindung
erganzenden "Zweckdienlichen Unterlage"
bzgl. der LBGR-Zuarbeit gefolgt. Eine
Ubernahme als Festlegung VR oder VB in den
Regionalplan selbst erfolgt dagegen nicht.
Begriindung: Festlegungswiinsche von
weniger als 10 ha GroRe entfalten keine
regionalplanerische Relevanz. Eine
Abbaumdglichkeit in kleinem Umfang auf
lokaler Ebene bleibt durch eine im
Regionalplan nicht erfolgte Festlegung
unberuhrt.

Hinweis: Der Anregung, die vom LBGR
vorgeschlagenen Gebiete kartografisch in den
Regionalplanunterlagen aufzuzeigen, kommt
die Regionale Planungsgemeinschaft nach
und wird hierfir im zweiten Planentwurf als
"Zweckdienliche Unterlage" die LBGR-Zuarbeit
mit Stand LBGR-Stellungnahme vom
01.07.2022 beifugen, ohne damit Aussagen
Uber eine regionalplanerische Festlegung zu
verbinden.

Keine Anderung oder Erganzung vom LBGR

Kenntnisnahme

Medewitz-Ost

Dem Gebietsvorschlag wird nicht gefolgt.
Begriundung: GemaR Stellungnahme
MLUK/LFU Zustimmung zu
Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fur
rechtskraftigen HBP/RBP eine Befreiung von
der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das
MLUK/LfU in rechtskraftigen LSG von keinen
Befreiungstatbestédnden (Nachweis eines
"atypischen Einzelfalls") von der Veranderung
eines Gebietscharakters aus und lehnt weitere
VR/VB in LSG ab (LFU02).

Das LBGR kann der Entscheidung nicht folgen und widerspricht der Entscheidung.
Die Lagerstatte wurde durch Bohrungen nachgewiesen.

Das nachgewiesene Rohstoffvorkommen dient damit der langfristigen
Rohstoffsicherung.

Die Moglichkeit der Inanspruchnahme des LSG ist in den zukinftigen bergrechtlichen
Genehmigungsverfahren zu prufen. Erst in diesem sind die Merkmale des
Rohstoffabbaus und die GréRe und Lage der Flacheninanspruchnahme bekannt.

Die zuklinftige Vorsorge mit Rohstoffen kann nur durch die Festlegung zum
Vorbehaltsgebiet erfolgen. Das Raumordnungsgesetz ist einzuhalten.
Das LBGR fordert daher folgende Festlegung:

VB Rohstoffgewinnung:
Neuausweisung zum Vorbehaltsgebiet

Die vorgebrachten Sachverhalte sind bereits im Rahmen des
Beteiligungsverfahrens zum ersten Entwurf des Regionalplans Havelland-
Flaming 3.0 behandelt und bewertet worden. Eine geanderte
Sachverhaltsbewertung ergibt sich nicht.

Weitere Begriindungen:

a) Zur Aufgabe der Raumordnung gehort die Auseinandersetzung mit
einer Vielzahl von Raumansprichen an konkrete Flachen. Die
Regionalplanung ist nach Raumordnungsgesetz ROG § 3 (1) Punkte 2.
und 3. zur Festlegung von Zielen als abschlieRend abgewogene textliche
oder zeichnerische Festlegungen sowie von Grundsatzen als Vorgaben
fur nachfolgende Abwagungs- oder Ermessensentscheidungen - beide zur
Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums aufgefordert. Unter
besonderer Wiirdigung der Standortgebundenheit von Rohstoffen gehort
hierzu auch die Auseinandersetzung mit einer Vielzahl anderer
Raumanspruche an die konkreten Flachen (wie bereits benannt:

- fast vollstandig im Freiraumverbund LEP HR,

- Betroffenheiten NSG, FFH und Waldfunktionen,

- Betroffenheit Siedlungsbereiche von Medewitz im Stdwesten,

- fast vollstandig im LSG).

Im Ergebnis sollen Gebiete mit geringen Raumnutzungskonflikten
festgelegt sein, die bei Inanspruchnahme fir die Rohstoffgewinnung (in
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regionalem MaRstab) Umwelt- und andere Auswirkungen erwarten lassen,
die voraussichtlich auf ein unerhebliches Mall gemindert werden kénnen.
Das Raumordnungsgesetz ist eingehalten.
b) Im Rahmen von Betriebsplanen werden rdumliche, zeitliche und
sachliche Gewinnungsschritte zugelassen. Da die regionalplanerischen
Festlegungen keine Ausschlusswirkung entfalten, kbnnen solche
Betriebsplane auch auerhalb der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete in
Genehmigungsprozesse gebracht werden. Die Regionalplanung nimmt
Sachverhalte von Zulassungsverfahren nicht vorweg. Jedoch kénnen
aufderhalb regionalplanerisch festgelegter Gebiete hdhere
Raumwidersténde infolge erheblicher Beeintrachtigungen auftreten.
Insoweit unterstitzt die Regionalplanung mit ihnren Festlegungen durch
Fokussierung auf geeignete Rohstoffgebiete, nicht jedoch durch
weitgehende Ubernahme von vorgeschlagenen Flachen.
c) Die Regionale Planungsgemeinschaft hat die vom LBGR angemeldeten
Flachen auch geologisch nachgewiesener Lagerstatten im
Planungskonzept bericksichtigt. Unter anderen kam es so auch zur
Festlegung von Flachen ohne bestehende Bergrechte (siehe auch
beispielhafte Auflistung in BE ID 1065). Damit ist dem Ansinnen des
LBGR auch auf langfristige Rohstoffsicherung entsprochen.
VB 21 Ubernahme in den Regionalplan Keine Anderung oder Erganzung vom LBGR Kenntnisnahme
Méthlitz-Sud
Kenntnisnahme.
Gemal Forderung des LfU werden zuséatzliche
Steckbriefe der VB im Rahmen der SUP zum
zweiten Entwurf des Regionalplans erarbeitet.
Das VB21 war auch im Regionalplan 2020 mit
dem LfU abgestimmt.
Nennhausen Das LBGR kann der Entscheidung nicht folgen und widerspricht der Entscheidung. Die vorgebrachten Sachverhalte sind bereits im Rahmen des
Beteiligungsverfahrens zum ersten Entwurf des Regionalplans Havelland-
Dem Gebietsvorschlag wird nicht mehr gefolgt. | Die Lagerstatte wurde in den 1950er und 1960er Jahren intensiv erkundet. Das Flaming 3.0 behandelt und bewertet worden. Eine geanderte
Begrindung: GemaR Stellungnahme nachgewiesene Tonvorkommen eignet sich zur Herstellung von Hintermauerziegeln Sachverhaltsbewertung ergibt sich nicht.
MLUK/LFU Zustimmung zu und ist aufgrund seiner Einzigartigkeit unbedingt sicherungswiirdig. Die Lagerstatte Weitere Begriindungen:
Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fur dient damit der langfristigen Rohstoffsicherung fur einen seltenen Rohstoff a) Zur Aufgabe der Raumordnung gehort die Auseinandersetzung mit
rechtskraftigen HBP/RBP eine Befreiung von (Einzigartigkeit). einer Vielzahl von Raumanspriichen an konkrete Flachen. Die
der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das Regionalplanung ist nach Raumordnungsgesetz ROG § 3 (1) Punkte 2.
MLUK/LfU in rechtskraftigen LSG von keinen Die Moglichkeit der Inanspruchnahme des LSG ist in den zukiinftigen bergrechtlichen und 3. zur Festlegung von Zielen als abschlieRend abgewogene textliche
Befreiungstatbestanden (Nachweis eines Genehmigungsverfahren zu prifen. Erst in diesem sind die Merkmale des oder zeichnerische Festlegungen sowie von Grundsatzen als Vorgaben
"atypischen Einzelfalls") von der Veranderung | Rohstoffabbaus und die Gréfie und Lage der Flacheninanspruchnahme bekannt. fur nachfolgende Abwagungs- oder Ermessensentscheidungen - beide zur
eines Gebietscharakters aus und lehnt weitere | Zusatzlich ist in der konkreten Abbauplanung bzw. Abbaugenehmigung zu prtfen, ob Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums aufgefordert. Unter
VR/VB in LSG ab (LFU02). entsprechende Mafigaben hinsichtlich Abbauart und Abbaufiihrung im bergrechtlichen | besonderer Wirdigung der Standortgebundenheit von Rohstoffen gehért
Eine Abbaumadglichkeit in kleinrGumigem Mal3 | Genehmigungsverfahren festzulegen sind. hierzu auch die Auseinandersetzung mit einer Vielzahl anderer
27 auf lokaler Ebene bleibt durch eine im Raumanspriche an die konkreten Flachen (wie bereits benannt: Lage im

Regionalplan nicht erfolgte Festlegung
unberihrt, sollte aber vor dem vom LfU
dargelegten LSG-Sachverhalt mit diesem
rechtzeitig erértert werden.

Die zuklnftige Vorsorge mit Rohstoffen kann nur durch die Festlegung zum
Vorbehaltsgebiet erfolgen. Das Raumordnungsgesetz ist einzuhalten.

Das LBGR fordert daher folgende Festlegung:

VB Rohstoffgewinnung
Vorbehaltsgebiet ist auf die Flache des Bergwerkfeldes begrenzt.

LSG, Biotope und nicht kompensierbare Waldfunktionen). Im Ergebnis
sollen Gebiete mit geringen Raumnutzungskonflikten festgelegt sein, die
bei Inanspruchnahme fir die Rohstoffgewinnung (in regionalem Malstab)
Umwelt- und andere Auswirkungen erwarten lassen, die voraussichtlich
auf ein unerhebliches Maf} gemindert werden kénnen. Das
Raumordnungsgesetz ist eingehalten.

b) Im Rahmen von Betriebsplanen werden raumliche, zeitliche und
sachliche Gewinnungsschritte zugelassen. Da die regionalplanerischen
Festlegungen keine Ausschlusswirkung entfalten, kénnen solche
Betriebsplane auch aufRerhalb der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete in
Genehmigungsprozesse gebracht werden. Die Regionalplanung nimmt
Sachverhalte von Zulassungsverfahren nicht vorweg. Jedoch kénnen
aufderhalb regionalplanerisch festgelegter Gebiete hdhere
Raumwiderstande infolge erheblicher Beeintrachtigungen auftreten.
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Rohstoffgewinnung Umwelt- und andere
Auswirkungen zu erwarten, die voraussichtlich
nicht auf ein unerhebliches Mal} gemindert
werden kénnen.

Anmerkung: Im als VB verbleibenden Gebiet
bestehen keine derart umfangreichen
Raumkonkurrenzen mehr, jedoch befindet sich
hier noch ein Uber die Flache der im Verfahren
befindlichen Trinkwasserschutzzone 11l hinaus
gehendes hydrodynamisches Einzugsgebiet.
Die Rechtsqualitat eines Vorbehaltsgebiets
erhebt hier keinen Anspruch auf
Rohstoffabbau in einem schon fest definierten
Mal, so dass diesbezlgliche Sachverhalte
(z.B. Abbau nur im Trockenschnitt) in
vorgeschalteten bergbaulichen
Genehmigungsverfahren spezifiziert werden

konnen.

Gebiets- Resiimee LBGR zur Abwégung der RPG zur Abwiagung der Regionalen Planungsstelle zur
r‘tﬁ name Stellungnahme vom LBGR aus 2022 SRIEEE (B A Stellungnahme LBGR 2025
Insoweit unterstitzt die Regionalplanung mit ihren Festlegungen durch
Fokussierung auf geeignete Rohstoffgebiete, nicht jedoch durch
weitgehende Ubernahme von vorgeschlagenen Flachen.
c) Die Regionale Planungsgemeinschaft hat die vom LBGR angemeldeten
Flachen auch geologisch nachgewiesener Lagerstatten im
Planungskonzept bertcksichtigt. Unter anderen kam es so auch zur
Festlegung von Flachen ohne bestehende Bergrechte (siehe auch
beispielhafte Auflistung in BE ID 1065). Damit ist dem Ansinnen des
LBGR auch auf langfristige Rohstoffsicherung entsprochen.
VB 25 reduzierte Ubernahme in den Regionalplan | Keine Anderung oder Erg&nzung vom LBGR
Nitzahn
Kenntnisnahme. Die Gebietsabgrenzung aus
dem ersten Beteiligungsverfahren wird in
geringfiigig geanderter Form gefolgt.
Begriindung zur Anderung: Das
Vorbehaltsgebiet wird im siidéstlichen Bereich
um das dort eingeleitete Bauleitplanverfahren
,Oko-Solarpark Nitzahn West* der Gemeinde
Milower Land (Verfahrensnummer: 10306)
reduziert.
Oehna  Keine Anderung oder Ergénzung vom LBCR (keine Erkundungsbohrungen, demnach | Kenntnisnahme
keine nachgewiesene Lagerstatte)
fast vollstandig im Freiraumverbund LEP HR
VB 26 | Keine Anderung oder Erg&nzung vom LBGR Kenntnisnahme
Pl6tzin-Ost
VB mit Der Gebietsvorschlag wird in reduzierter Form
Pl6tzin-Ost mit Teilen des rdumlich angrenzenden LBGR-
Rohstoff- Vorschlages Nr. 94 Gibernommen.
potential- Begriindung: Im Gebiet werden im
flache Beteiligungsverfahren zum ersten
als ein Regionalplanentwurf kumulierende
Gebiet Raumanspriche geltend gemacht
ausweisen (Artenschutz, im Verfahren befindliche
und als Trinkwasserschutzzone lll, Landschaftsbild,
Pl6tzin-Ost Kompensationsmafinahmen, vorhandene
VB Bebauung Biogasanlage u.a.). In diesem
benennen Bereich sind bei der Inanspruchnahme fur die
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Abwiagung der Regionalen Planungsstelle zur
Stellungnahme LBGR 2025

Begrundung: Das LfU stellt in seiner
Stellungnahme vom 17.06.2022 sowie in
Abstimmungsschreiben vom 17.05.2023 und
28.10.2024 maogliche Konflikte zu den FFH-
Gebieten (hier Mittlere Havel und Niederung
der Unteren Havel) sowie zu
Vogelschutzgebieten (hier Niederung der
Unteren Havel) heraus. Darlber hinaus
befinden sich Biotope im Gebiet und Natur-
und Landschaftsschutzgebiete in direkter
Nachbarlage.

Nach § 7 ROG (6) wird geltend gemacht:
»~Soweit ein Gebiet von gemeinschaftlicher
Bedeutung oder ein europaisches
Vogelschutzgebiet in seinen fiir die
Erhaltungsziele oder den Schutzzweck
mafgeblichen Bestandteilen erheblich
beeintrachtigt werden kann, sind bei der
Aufstellung von Raumordnungsplanen nach
den § 13 und § 17 Absatz 1 und 2 die
Vorschriften des Bundesnaturschutzgesetzes
Uber die Zulassigkeit und Durchflihrung von
derartigen Eingriffen einschlief3lich der
Einholung der Stellungnahme der
Europaischen Kommission anzuwenden.”
Gemal einer, im Auftrag der Regionalen
Planungsgemeinschaft durchgefiihrten,
vertiefenden FFH-Vorvertraglichkeitspriifung,
kénnen auf dem iberwiegenden Teil des vom
LBGR vorgeschlagenen Gebietes
entsprechende Beeintrachtigungen nicht
ausgeschlossen werden.

Gebiets-
te name
Nr.

Pritzerbe
28

Reetz 4
29

Das LBGR kann der Entscheidung nicht folgen und widerspricht der Entscheidung.

Die Lagerstatte wurde in den 1960er Jahren intensiv erkundet. Das nachgewiesene
Tonvorkommen ist aufgrund seiner Einzigartigkeit unbedingt sicherungswirdig. Die
Lagerstatte dient damit der langfristigen Rohstoffsicherung flir einen seltenen Rohstoff
(Einzigartigkeit).

Das Tonvorkommen ist vor konkurrierenden Nutzungen zu schitzen. Baurechtliche
und naturschutzrechtliche Belange sind im bergrechtlichen Genehmigungsverfahren zu
prufen.

Erst in diesem sind die Merkmale des Rohstoffabbaus und die Gré3e und Lage der
Flacheninanspruchnahme bekannt.

Die zukunftige Vorsorge mit Rohstoffen kann nur durch die Festlegung zum
Vorbehaltsgebiet erfolgen. Das Raumordnungsgesetz ist einzuhalten.

Das LBGR fordert daher folgende Festlegung:
VB Rohstoffgewinnung

Neuausweisung zum Vorbehaltsgebiet. Vorbehaltsflache grenzt an LSG, keine direkte
Betroffenheit mehr

Die vorgebrachten Sachverhalte sind bereits im Rahmen des
Beteiligungsverfahrens zum ersten Entwurf des Regionalplans Havelland-
Flaming 3.0 behandelt und bewertet worden. Eine geadnderte
Sachverhaltsbewertung ergibt sich nicht.

Weitere Begriindungen:

a) Zur Aufgabe der Raumordnung gehort die Auseinandersetzung mit
einer Vielzahl von Raumansprichen an konkrete Flachen. Die
Regionalplanung ist nach Raumordnungsgesetz ROG § 3 (1) Punkte 2.
und 3. zur Festlegung von Zielen als abschlieRend abgewogene textliche
oder zeichnerische Festlegungen sowie von Grundsatzen als Vorgaben
fur nachfolgende Abwagungs- oder Ermessensentscheidungen - beide zur
Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums aufgefordert. Unter
besonderer Wirdigung der Standortgebundenheit von Rohstoffen gehort
hierzu auch die Auseinandersetzung mit einer Vielzahl anderer
Raumanspruche an die konkreten Flachen (wie bereits benannt:

- Freiraumverbund LEP HR,

- unmittelbar benachbart NSG, FFH und LSG,

- Biotope und Hochwasserschutzbereiche). Im Ergebnis sollen Gebiete
mit geringen Raumnutzungskonflikten festgelegt sein, die bei
Inanspruchnahme fiir die Rohstoffgewinnung (in regionalem Mafstab)
Umwelt- und andere Auswirkungen erwarten lassen, die voraussichtlich
auf ein unerhebliches Maf} gemindert werden kénnen. Das
Raumordnungsgesetz ist eingehalten.

b) Im Rahmen von Betriebsplanen werden rdumliche, zeitliche und
sachliche Gewinnungsschritte zugelassen. Da die regionalplanerischen
Festlegungen keine Ausschlusswirkung entfalten, kénnen solche
Betriebsplane auch auRerhalb der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete in
Genehmigungsprozesse gebracht werden. Die Regionalplanung nimmt
Sachverhalte von Zulassungsverfahren nicht vorweg. Jedoch kénnen
aulderhalb regionalplanerisch festgelegter Gebiete hohere
Raumwiderstande infolge erheblicher Beeintrachtigungen auftreten.
Insoweit unterstltzt die Regionalplanung mit ihnren Festlegungen durch
Fokussierung auf geeignete Rohstoffgebiete, nicht jedoch durch
weitgehende Ubernahme von vorgeschlagenen Flachen.

c) Die Regionale Planungsgemeinschaft hat die vom LBGR angemeldeten
Flachen auch geologisch nachgewiesener Lagerstatten im
Planungskonzept bertcksichtigt. Unter anderen kam es so auch zur
Festlegung von Flachen ohne bestehende Bergrechte (siehe auch
beispielhafte Auflistung in BE ID 1065). Damit ist dem Ansinnen des
LBGR auch auf langfristige Rohstoffsicherung entsprochen.

Dem Gebietsvorschlag wird nicht mehr gefolgt.
Begrindung: GemaR Stellungnahme
MLUK/LFU Zustimmung zu
Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fir
rechtskraftigen HBP/RBP eine Befreiung von
der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das
MLUKJ/LfU in rechtskraftigen LSG von keinen
Befreiungstatbestanden (Nachweis eines
"atypischen Einzelfalls") von der Veranderung
eines Gebietscharakters aus und lehnt weitere
VR/VB in LSG ab (LFU02).

Das LBGR kann der Entscheidung nicht folgen und widerspricht der Entscheidung.

Die Lagerstatte wurde im Jahr 1992 intensiv erkundet. Das nachgewiesene
Kiessandvorkommen dient der langfristigen Rohstoffsicherung.

Die zukunftige Vorsorge mit Rohstoffen kann nur durch die Festlegung zum
Vorbehaltsgebiet erfolgen. Das Raumordnungsgesetz ist einzuhalten.

Baurechtliche und Naturschutzrechtliche Belange sind im bergrechtlichen
Genehmigungsverfahren zu prufen. Somit ist auch die Méglichkeit der
Inanspruchnahme des LSG im bergrechtlichen Verfahren zu prifen. Erst in diesem
sind die Merkmale des Rohstoffabbaus und die Grél3e und Lage der
Flacheninanspruchnahme bekannt.

Das LBGR fordert daher folgende Festlegung:

VB Rohstoffgewinnung:

Die vorgebrachten Sachverhalte sind bereits im Rahmen des
Beteiligungsverfahrens zum ersten Entwurf des Regionalplans Havelland-
Flaming 3.0 behandelt und bewertet worden. Eine geanderte
Sachverhaltsbewertung ergibt sich nicht.

Weitere Begriindungen:

a) Zur Aufgabe der Raumordnung gehort die Auseinandersetzung mit
einer Vielzahl von Raumanspriichen an konkrete Flachen. Die
Regionalplanung ist nach Raumordnungsgesetz ROG § 3 (1) Punkte 2.
und 3. zur Festlegung von Zielen als abschlieRend abgewogene textliche
oder zeichnerische Festlegungen sowie von Grundsatzen als Vorgaben
fur nachfolgende Abwagungs- oder Ermessensentscheidungen - beide zur
Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums aufgefordert. Unter
besonderer Wirdigung der Standortgebundenheit von Rohstoffen gehort
hierzu auch die Auseinandersetzung mit einer Vielzahl anderer
Raumanspriche an die konkreten Flachen. Im Ergebnis sollen Gebiete
mit geringen Raumnutzungskonflikten festgelegt sein, die bei
Inanspruchnahme fir die Rohstoffgewinnung (in regionalem MaRstab)
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Neuausweisung zum Vorbehaltsgebiet. Vorbehaltsgebiet ist nach Studen Uber die Umwelt- und andere Auswirkungen erwarten lassen, die voraussichtlich
Flachen des ehemaligen Betriebsplanes hinaus auszuweisen (weitere auf ein unerhebliches Maf} gemindert werden kénnen. Das
Rohstoffreserven). Raumordnungsgesetz ist eingehalten.
b) Im Rahmen von Betriebsplanen werden rdumliche, zeitliche und
sachliche Gewinnungsschritte zugelassen. Da die regionalplanerischen
Festlegungen keine Ausschlusswirkung entfalten, kbnnen solche
Betriebsplane auch auerhalb der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete in
Genehmigungsprozesse gebracht werden. Die Regionalplanung nimmt
Sachverhalte von Zulassungsverfahren nicht vorweg. Jedoch kénnen
aufderhalb regionalplanerisch festgelegter Gebiete hdhere
Raumwidersténde infolge erheblicher Beeintrachtigungen auftreten.
Insoweit unterstitzt die Regionalplanung mit ihnren Festlegungen durch
Fokussierung auf geeignete Rohstoffgebiete, nicht jedoch durch
weitgehende Ubernahme von vorgeschlagenen Flachen.
c) Die Regionale Planungsgemeinschaft hat die vom LBGR angemeldeten
Flachen auch geologisch nachgewiesener Lagerstatten im
Planungskonzept bericksichtigt. Unter anderen kam es so auch zur
Festlegung von Flachen ohne bestehende Bergrechte (siehe auch
beispielhafte Auflistung in BE ID 1065). Damit ist dem Ansinnen des
LBGR auch auf langfristige Rohstoffsicherung entsprochen.
Reetz-Sud _ Das LBGR kann der Entscheidung nicht folgen und widerspricht der Entscheidung. Die vorgebrachten Sachverhalte sind bereits im Rahmen des
Die Lagerstatte wurde im Jahr 1959 intensiv erkundet. Das nachgewiesene Beteiligungsverfahrens zum ersten Entwurf des Regionalplans Havelland-
Dem Gebietsvorschlag wird nicht mehr gefolgt. | Tonvorkommen muss dringend als Reserveflache fur den aktiven Bergbau dienen Flaming 3.0 behandelt und bewertet worden. Eine geanderte
Begrindung: GemalR Stellungnahme (geordnete Aufsuchung und Gewinnung). Weiterhin dient die erkundete Lagerstatte der | Sachverhaltsbewertung ergibt sich nicht.
MLUK/LFU Zustimmung zu langfristigen Rohstoffsicherung fir einen seltenen Rohstoff. Weitere Begriindungen:
Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fur a) Zur Aufgabe der Raumordnung gehért die Auseinandersetzung mit
rechtskraftigen HBP/RBP eine Befreiung von Die zukiinftige Vorsorge mit Rohstoffen kann nur durch die Festlegung zum einer Vielzahl von Raumanspriichen an konkrete Flachen. Die
der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das Vorbehaltsgebiet erfolgen. Das Raumordnungsgesetz ist einzuhalten. Regionalplanung ist nach Raumordnungsgesetz ROG § 3 (1) Punkte 2.
MLUK/LfU in rechtskraftigen LSG von keinen und 3. zur Festlegung von Zielen als abschlieRend abgewogene textliche
Befreiungstatbestanden (Nachweis eines Baurechtliche und Naturschutzrechtliche Belange sind im bergrechtlichen oder zeichnerische Festlegungen sowie von Grundsatzen als Vorgaben
"atypischen Einzelfalls") von der Veranderung | Genehmigungsverfahren zu priifen. Somit ist auch die Mdglichkeit der fir nachfolgende Abwagungs- oder Ermessensentscheidungen - beide zur
eines Gebietscharakters aus und lehnt weitere | Inanspruchnahme des LSG im bergrechtlichen Verfahren zu prufen. Erst in diesem Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums aufgefordert. Unter
VR/VB in LSG ab (LFU02). sind die Merkmale des Rohstoffabbaus und die Grél3e und Lage der besonderer Wirdigung der Standortgebundenheit von Rohstoffen gehort
Nach Abzug der nicht festlegbaren Flachen Flacheninanspruchnahme bekannt. hierzu auch die Auseinandersetzung mit einer Vielzahl anderer
des LSG verbleiben weniger als 10 ha des Raumanspriiche an die konkreten Flachen. Im Ergebnis sollen Gebiete
Gebietes, wodurch die regionalplanerische Das LBGR fordert daher folgende Festlegung: mit geringen Raumnutzungskonflikten festgelegt sein, die bei
Relevanz nicht mehr gegeben ist. Eine Inanspruchnahme fir die Rohstoffgewinnung (in regionalem MaRstab)
Abbaumdglichkeit in kleinrdumigem Mal} auf VB Rohstoffgewinnung Umwelt- und andere Auswirkungen erwarten lassen, die voraussichtlich
30 lokaler Ebene bleibt durch eine im Neuausweisung zum Vorbehaltsgebiet (vorhandene Bergrechtsverhaltnisse). auf ein unerhebliches Maf} gemindert werden kénnen. Das

Regionalplan nicht erfolgte Festlegung hier
aber unberuhrt.

Raumordnungsgesetz ist eingehalten.

b) Im Rahmen von Betriebsplanen werden rdumliche, zeitliche und
sachliche Gewinnungsschritte zugelassen. Da die regionalplanerischen
Festlegungen keine Ausschlusswirkung entfalten, kénnen solche
Betriebsplane auch aufRerhalb der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete in
Genehmigungsprozesse gebracht werden. Die Regionalplanung nimmt
Sachverhalte von Zulassungsverfahren nicht vorweg. Jedoch kdnnen
aufderhalb regionalplanerisch festgelegter Gebiete hohere
Raumwiderstande infolge erheblicher Beeintrachtigungen auftreten.
Insoweit unterstultzt die Regionalplanung mit ihnren Festlegungen durch
Fokussierung auf geeignete Rohstoffgebiete, nicht jedoch durch
weitgehende Ubernahme von vorgeschlagenen Flachen.

c) Die Regionale Planungsgemeinschaft hat die vom LBGR angemeldeten
Flachen auch geologisch nachgewiesener Lagerstatten im
Planungskonzept berticksichtigt. Unter anderen kam es so auch zur
Festlegung von Flachen ohne bestehende Bergrechte (siehe auch
beispielhafte Auflistung in BE ID 1065). Damit ist dem Ansinnen des
LBGR auch auf langfristige Rohstoffsicherung entsprochen.
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Schlunken- keine Ubernahme in den Regionalplan Das LBGR kann der Entscheidung nicht folgen und widerspricht der Entscheidung. Die vorgebrachten Sachverhalte sind bereits im Rahmen des
dorf Beteiligungsverfahrens zum ersten Entwurf des Regionalplans Havelland-
Dem Gebietsvorschlag wird nicht gefolgt. Die Qualitat der Lagerstatte ist durch den ehemaligen Abbau bestatigt. Das Flaming 3.0 behandelt und bewertet worden. Eine geanderte
Begrindung: GemalR Stellungnahme Sandvorkommen in der Lagerstatte besitzt eine mittlere Rohstoffmachtigkeit von 9 m Sachverhaltsbewertung ergibt sich nicht.
MLUK/LFU Zustimmung zu und eignet sich als Fillmaterial, Schiittgut, Bausand und zur Herstellung von Weitere Begriindungen:
Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fiir Kalksandstein a) Zur Aufgabe der Raumordnung gehort die Auseinandersetzung mit
rechtskraftigen HBP/RBP eine Befreiung von Die Lagerstatte dient damit der langfristigen Rohstoffsicherung. einer Vielzahl von Raumansprichen an konkrete Flachen. Die
der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das Regionalplanung ist nach Raumordnungsgesetz ROG § 3 (1) Punkte 2.
MLUK/LfU in rechtskraftigen LSG von keinen Baurechtliche und Naturschutzrechtliche Belange sind im bergrechtlichen und 3. zur Festlegung von Zielen als abschlieRend abgewogene textliche
Befreiungstatbestanden (Nachweis eines Genehmigungsverfahren zu priifen, so auch die Méglichkeit der Inanspruchnahme des | oder zeichnerische Festlegungen sowie von Grundsatzen als Vorgaben
"atypischen Einzelfalls") von der Veranderung | LSG. Erst in diesem sind die Merkmale des Rohstoffabbaus und die Gré3e und Lage fur nachfolgende Abwagungs- oder Ermessensentscheidungen - beide zur
eines Gebietscharakters aus und lehnt weitere | der Flacheninanspruchnahme bekannt. Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums aufgefordert. Unter
VR/VB in LSG ab (LFU02). besonderer Wirdigung der Standortgebundenheit von Rohstoffen gehort
Die zukunftige Vorsorge mit Rohstoffen kann nur durch die Festlegung zum hierzu auch die Auseinandersetzung mit einer Vielzahl anderer
Vorbehaltsgebiet erfolgen. Das Raumordnungsgesetz ist einzuhalten. Raumanspriiche an die konkreten Flachen (wie bereits benannt: Lage im
LSG und nicht kompensierbare Waldfunktionen). Im Ergebnis sollen
Das LBGR fordert daher folgende Festlegung: Gebiete mit geringen Raumnutzungskonflikten festgelegt sein, die bei
Inanspruchnahme fiir die Rohstoffgewinnung (in regionalem Mafstab)
31 VB Rohstoffgewinnung Umwelt- und andere Auswirkungen erwarten lassen, die voraussichtlich
Neuausweisung zum Vorbehaltsgebiet. Das Vorbehaltsgebiet grenzt an die Flachen auf ein unerhebliches Mal} gemindert werden kdnnen. Das
des ehemaligen HBP und ist nach Osten und Stiden iber den ehemaligen HBP hinaus | Raumordnungsgesetz ist eingehalten.
ausgedehnt auszuweisen. b) Im Rahmen von Betriebsplanen werden rdumliche, zeitliche und
sachliche Gewinnungsschritte zugelassen. Da die regionalplanerischen
Festlegungen keine Ausschlusswirkung entfalten, kénnen solche
Betriebsplane auch auRerhalb der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete in
Genehmigungsprozesse gebracht werden. Die Regionalplanung nimmt
Sachverhalte von Zulassungsverfahren nicht vorweg. Jedoch kdnnen
aulderhalb regionalplanerisch festgelegter Gebiete hohere
Raumwiderstande infolge erheblicher Beeintrachtigungen auftreten.
Insoweit unterstlitzt die Regionalplanung mit ihren Festlegungen durch
Fokussierung auf geeignete Rohstoffgebiete, nicht jedoch durch
weitgehende Ubernahme von vorgeschlagenen Flachen.
c) Die Regionale Planungsgemeinschaft hat die vom LBGR angemeldeten
Flachen auch geologisch nachgewiesener Lagerstatten im
Planungskonzept bertcksichtigt. Unter anderen kam es so auch zur
Festlegung von Flachen ohne bestehende Bergrechte (siehe auch
beispielhafte Auflistung in BE ID 1065). Damit ist dem Ansinnen des
LBGR auch auf langfristige Rohstoffsicherung entsprochen.
VB 32 Ubernahme in den Regionalplan geringfiigig Keine Anderung oder Ergdnzung vom LBGR Kenntnisnahme
Schmerzke reduziert um Waldfunktion im NO

Der Gebietsvorschlag des LBGR wird in
reduzierter Form bernommen.

Begrindung: Im Gebiet werden im
Beteiligungsverfahren zum ersten
Regionalplanentwurf kumulierende
Raumanspriiche geltend gemacht
(Artenschutz, Biotope, beabsichtigte
Trinkwasserschutzausweisung Rietz, nicht
kompensierbare Waldfunktion, Landschaftsbild
u.a.). Im nérdlichen Bereich sind bei der
Inanspruchnahme fiir die Rohstoffgewinnung
Umwelt- und andere Auswirkungen zu
erwarten, die voraussichtlich nicht auf ein
unerhebliches Mal} gemindert werden kénnen.
Im als VB verbleibenden Gebiet bestehen
keine derart umfangreichen
Raumkonkurrenzen mehr. Die Rechtsqualitat
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eines Vorbehaltsgebiets erhebt hier keinen
Anspruch auf Rohstoffabbau in einem schon
fest definierten Mal3, so dass diesbezigliche
Sachverhalte (z.B. Abbau nur im
Trockenschnitt) in vorgeschalteten
bergbaulichen Genehmigungsverfahren
spezifiziert werden kénnen. Das VB32 war in
dem nun verbleibenden Ausmal} auch im
Regionalplan 2020 mit dem LfU abgestimmt.
Gemal Forderung des LfU werden Steckbriefe
der VB im Rahmen der SUP zum zweiten
Entwurf des Regionalplans nachgeholt.
Schmetzdorf- ﬂ Das LBGR kann der Entscheidung nicht folgen und widerspricht der Entscheidung. Die vorgebrachten Sachverhalte sind bereits im Rahmen des
Ost 1 Beteiligungsverfahrens zum ersten Entwurf des Regionalplans Havelland-
Der Anregung wird in Bezug auf Nennung in Die Qualitat der Lagerstatte ist durch den ehemaligen Abbau bestatigt. Flaming 3.0 behandelt und bewertet worden. Eine geanderte
einer, die Regionalplanbegriindung Es bestehen keine kumulierenden Raumanspriiche. Sachverhaltsbewertung ergibt sich nicht.
erganzenden "Zweckdienlichen Unterlage” Die Lagerstatte dient damit der langfristigen Rohstoffsicherung. Weitere Begriindungen:
bzgl. der LBGR-Zuarbeit gefolgt. Eine Die zukiinftige Vorsorge mit Rohstoffen kann nur durch die Festlegung zum a) Zur Aufgabe der Raumordnung gehort die Auseinandersetzung mit
Ubernahme als Festlegung VR oder VB in den | Vorbehaltsgebiet erfolgen. Das Raumordnungsgesetz ist einzuhalten. einer Vielzahl von Raumansprichen an konkrete Flachen. Die
Regionalplan selbst erfolgt dagegen nicht. Regionalplanung ist nach Raumordnungsgesetz ROG § 3 (1) Punkte 2.
Begriindung: Festlegungswiinsche von Das LBGR fordert daher folgende Festlegung: und 3. zur Festlegung von Zielen als abschlieRend abgewogene textliche
weniger als 10 ha GroRe entfalten keine oder zeichnerische Festlegungen sowie von Grundsatzen als Vorgaben
regionalplanerische Relevanz. Eine VB Rohstoffgewinnung: fur nachfolgende Abwagungs- oder Ermessensentscheidungen - beide zur
Abbaumadglichkeit in kleinem Umfang auf Vorbehaltsgebiet ist im Osten an die Grenzen des abgelaufenen HPB und im Westen Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums aufgefordert. Unter
lokaler Ebene bleibt durch eine im bis an die Grenze der Lagerstatte anzupassen. besonderer Wiirdigung der Standortgebundenheit von Rohstoffen gehort
Regionalplan nicht erfolgte Festlegung hierzu auch die Auseinandersetzung mit einer Vielzahl anderer
unberihrt. Raumanspriiche an die konkreten Flachen (hier insbesondere
Hinweis: Der Anregung, die vom LBGR Freiraumverbund LEP HR). Im Ergebnis sollen Gebiete mit geringen
vorgeschlagenen Gebiete kartografisch in den Raumnutzungskonflikten festgelegt sein, die bei Inanspruchnahme fiir die
Regionalplanunterlagen aufzuzeigen, kommt Rohstoffgewinnung (in regionalem Maf3stab) Umwelt- und andere
15 die Regionale Planungsgemeinschaft nach Auswirkungen erwarten lassen, die voraussichtlich auf ein unerhebliches
und wird hierfir im zweiten Planentwurf als Mal gemindert werden kdénnen.
"Zweckdienliche Unterlage" die LBGR-Zuarbeit b) Im Rahmen von Betriebsplanen werden rdumliche, zeitliche und
mit Stand LBGR-Stellungnahme vom sachliche Gewinnungsschritte zugelassen. Da die regionalplanerischen
01.07.2022 beifiigen, ohne damit Aussagen Festlegungen keine Ausschlusswirkung entfalten, kbnnen solche
Uber eine regionalplanerische Festlegung zu Betriebsplane auch auRerhalb der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete in
verbinden. Genehmigungsprozesse gebracht werden. Die Regionalplanung nimmt
Sachverhalte von Zulassungsverfahren nicht vorweg. Jedoch kdnnen
aufderhalb regionalplanerisch festgelegter Gebiete hohere
Raumwiderstande infolge erheblicher Beeintrachtigungen auftreten.
Insoweit unterstitzt die Regionalplanung mit ihren Festlegungen durch
Fokussierung auf geeignete Rohstoffgebiete, nicht jedoch durch
weitgehende Ubernahme von vorgeschlagenen Flachen.
c) Die Regionale Planungsgemeinschaft hat die vom LBGR angemeldeten
Flachen auch geologisch nachgewiesener Lagerstatten im
Planungskonzept bertcksichtigt. Unter anderen kam es so auch zur
Festlegung von Flachen ohne bestehende Bergrechte (siehe auch
beispielhafte Auflistung in BE ID 1065). Damit ist dem Ansinnen des
LBGR auch auf langfristige Rohstoffsicherung entsprochen.
VB 33 Ubernahme in den Regionalplan geringfiigig Keine Anderung oder Erganzung vom LBGR Kenntnisnahme
Schéna- reduziert um Waldfunktion im NW
Kolpien
VB 34 Ubernahme in den Regionalplan Keine Anderung oder Erganzung vom LBGR Kenntnisnahme
Sernow-Sud
Steinberg-Ost _ Das LBGR kann der Entscheidung nicht folgen und widerspricht der Entscheidung. Die vorgebrachten Sachverhalte sind bereits im Rahmen des
32 Beteiligungsverfahrens zum ersten Entwurf des Regionalplans Havelland-

Dem Gebietsvorschlag wird nicht mehr gefolgt.

Die Qualitat der Lagerstétte ist durch den ehemaligen Abbau bestétigt.
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Begrundung: GemalR Stellungnahme Flaming 3.0 behandelt und bewertet worden. Eine gednderte
MLUK/LFU Zustimmung zu Die Lagerstatte dient damit der langfristigen Rohstoffsicherung. Sachverhaltsbewertung ergibt sich nicht.
Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fur Baurechtliche und Naturschutzrechtliche Belange sind im bergrechtlichen Weitere Begriindungen:
rechtskraftigen HBP/RBP eine Befreiung von Genehmigungsverfahren zu priifen, so auch die Mdglichkeit der Inanspruchnahme des | a) Zur Aufgabe der Raumordnung gehort die Auseinandersetzung mit
der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das LSG. Erst in diesem sind die Merkmale des Rohstoffabbaus und die GréRe und Lage einer Vielzahl von Raumanspriichen an konkrete Flachen. Die
MLUK/LfU in rechtskraftigen LSG von keinen der Flacheninanspruchnahme bekannt. Regionalplanung ist nach Raumordnungsgesetz ROG § 3 (1) Punkte 2.
Befreiungstatbestanden (Nachweis eines und 3. zur Festlegung von Zielen als abschlieRend abgewogene textliche
"atypischen Einzelfalls") von der Veranderung Die zukiinftige Vorsorge mit Rohstoffen kann nur durch die Festlegung zum oder zeichnerische Festlegungen sowie von Grundsatzen als Vorgaben
eines Gebietscharakters aus und lehnt weitere | Vorbehaltsgebiet erfolgen. Das Raumordnungsgesetz ist einzuhalten. fir nachfolgende Abwagungs- oder Ermessensentscheidungen - beide zur
VR/VB in LSG ab (LFU02). Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums aufgefordert. Unter
Nach Abzug der nicht festlegbaren Flachen Das LBGR fordert daher folgende Festlegung: besonderer Wirdigung der Standortgebundenheit von Rohstoffen gehort
verbleiben weniger als 10 ha des Gebietes im hierzu auch die Auseinandersetzung mit einer Vielzahl anderer
zugelassenen Betriebsplan (ABP), wodurch VB Rohstoffgewinnung: Raumanspriche an die konkreten Flachen. Im Ergebnis sollen Gebiete
die regionalplanerische Relevanz nicht mehr Neuausweisung zum Vorbehaltsgebiet (Restvorrate vorhanden). mit geringen Raumnutzungskonflikten festgelegt sein, die bei
gegeben ist. Das Vorbehaltsgebiet ist Uber die Flachen des friiheren ABP nach Norden, Westen Inanspruchnahme fir die Rohstoffgewinnung (in regionalem MaRstab)
und Osten ausgedehnt auszuweisen. Umwelt- und andere Auswirkungen erwarten lassen, die voraussichtlich
auf ein unerhebliches Mal} gemindert werden kdnnen. Das
Raumordnungsgesetz ist eingehalten.
b) Im Rahmen von Betriebsplanen werden raumliche, zeitliche und
sachliche Gewinnungsschritte zugelassen. Da die regionalplanerischen
Festlegungen keine Ausschlusswirkung entfalten, kbnnen solche
Betriebsplane auch auRerhalb der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete in
Genehmigungsprozesse gebracht werden. Die Regionalplanung nimmt
Sachverhalte von Zulassungsverfahren nicht vorweg. Jedoch kdnnen
aufderhalb regionalplanerisch festgelegter Gebiete hohere
Raumwiderstande infolge erheblicher Beeintrachtigungen auftreten.
Insoweit unterstltzt die Regionalplanung mit ihnren Festlegungen durch
Fokussierung auf geeignete Rohstoffgebiete, nicht jedoch durch
weitgehende Ubernahme von vorgeschlagenen Flachen.
c) Die Regionale Planungsgemeinschaft hat die vom LBGR angemeldeten
Flachen auch geologisch nachgewiesener Lagerstatten im
Planungskonzept berticksichtigt. Unter anderen kam es so auch zur
Festlegung von Flachen ohne bestehende Bergrechte (siehe auch
beispielhafte Auflistung in BE ID 1065). Damit ist dem Ansinnen des
LBGR auch auf langfristige Rohstoffsicherung entsprochen.
Tremsdorf keine Ubernahme in den Regionalplan Das LBGR kann der Entscheidung nicht folgen und widerspricht der Entscheidung. Die vorgebrachten Sachverhalte sind bereits im Rahmen des
Die Lagerstatte wurde durch zahlreiche Bohrungen intensiv erkundet. Das Beteiligungsverfahrens zum ersten Entwurf des Regionalplans Havelland-
nachgewiesene Tonvorkommen dient fur die langfristige Rohstoffsicherung fiir einen Flaming 3.0 behandelt und bewertet worden. Eine geanderte
seltenen Rohstoff. Sachverhaltsbewertung ergibt sich nicht.
Die zuklnftige Vorsorge mit Rohstoffen kann nur durch die Festlegung zum Weitere Begriindungen:
Vorbehaltsgebiet erfolgen. Das Raumordnungsgesetz ist einzuhalten. a) Zur Aufgabe der Raumordnung gehort die Auseinandersetzung mit
einer Vielzahl von Raumansprichen an konkrete Flachen. Die
Baurechtliche und Naturschutzrechtliche Belange sind im bergrechtlichen Regionalplanung ist nach Raumordnungsgesetz ROG § 3 (1) Punkte 2.
Genehmigungsverfahren zu prifen. Somit ist auch die Mdglichkeit der und 3. zur Festlegung von Zielen als abschlieRend abgewogene textliche
Inanspruchnahme des LSG im bergrechtlichen Verfahren zu prifen. Erst in diesem oder zeichnerische Festlegungen sowie von Grundsatzen als Vorgaben
33 sind die Merkmale des Rohstoffabbaus und die Gréflke und Lage der fur nachfolgende Abwagungs- oder Ermessensentscheidungen - beide zur

Flacheninanspruchnahme bekannt.
Das LBGR fordert daher folgende Festlegung:

VB Rohstoffgewinnung:
Neuausweisung zum Vorbehaltsgebiet.

Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums aufgefordert. Unter
besonderer Wiirdigung der Standortgebundenheit von Rohstoffen gehort
hierzu auch die Auseinandersetzung mit einer Vielzahl anderer
Raumanspruche an die konkreten Flachen (wie bereits benannt:

- fast vollstandig im Freiraumverbund LEP HR,

- Betroffenheiten NSG, FFH, SPA und Waldfunktionen,

- vollstandig im LSG,

- Hochwasserbetroffenheiten im Stden).

Im Ergebnis sollen Gebiete mit geringen Raumnutzungskonflikten
festgelegt sein, die bei Inanspruchnahme fir die Rohstoffgewinnung (in
regionalem Mal}stab) Umwelt- und andere Auswirkungen erwarten lassen,
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Dem Gebietsvorschlag wird nicht mehr gefolgt.
Begriundung: GemaR Stellungnahme
MLUK/LFU Zustimmung zu
Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fur
rechtskraftigen HBP/RBP eine Befreiung von
der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das
MLUK/LfU in rechtskraftigen LSG von keinen
Befreiungstatbestanden (Nachweis eines
"atypischen Einzelfalls") von der Veranderung

Die Qualitat der Lagerstatte ist durch den ehemaligen Abbau bestatigt. In der Nahe des
ehemaligen Tagebau Warsow sind keine weiteren Sandabbaue vorhanden, demnach
dient das Vorkommen der zukunftigen regionalen Rohstoffversorgung und der
langfristigen Rohstoffsicherung in der Region.

Baurechtliche und Naturschutzrechtliche Belange sind im bergrechtlichen
Genehmigungsverfahren zu prifen, so auch die Méglichkeit der Inanspruchnahme des
LSG. Erst in diesem sind die Merkmale des Rohstoffabbaus und die Gré3e und Lage
der Flacheninanspruchnahme bekannt.

Gebiets- Resiimee LBGR zur Abwagung der RPG zur Abwéagung der Regionalen Planungsstelle zur
r‘tﬁ name Stellungnahme vom LBGR aus 2022 SRIEEE (B A Stellungnahme LBGR 2025
die voraussichtlich auf ein unerhebliches Mall gemindert werden kénnen.
Das Raumordnungsgesetz ist eingehalten.
b) Im Rahmen von Betriebsplanen werden rdumliche, zeitliche und
sachliche Gewinnungsschritte zugelassen. Da die regionalplanerischen
Festlegungen keine Ausschlusswirkung entfalten, kénnen solche
Betriebsplane auch auerhalb der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete in
Genehmigungsprozesse gebracht werden. Die Regionalplanung nimmt
Sachverhalte von Zulassungsverfahren nicht vorweg. Jedoch kénnen
aulderhalb regionalplanerisch festgelegter Gebiete hohere
Raumwidersténde infolge erheblicher Beeintrachtigungen auftreten.
Insoweit unterstitzt die Regionalplanung mit ihren Festlegungen durch
Fokussierung auf geeignete Rohstoffgebiete, nicht jedoch durch
weitgehende Ubernahme von vorgeschlagenen Flachen.
c) Die Regionale Planungsgemeinschaft hat die vom LBGR angemeldeten
Flachen auch geologisch nachgewiesener Lagerstatten im
Planungskonzept bericksichtigt. Unter anderen kam es so auch zur
Festlegung von Flachen ohne bestehende Bergrechte (siehe auch
beispielhafte Auflistung in BE ID 1065). Damit ist dem Ansinnen des
LBGR auch auf langfristige Rohstoffsicherung entsprochen.
'tl)'reuen- keine Ubernahme in den Regionalplan Keine Anderung oder Erganzung vom LBGR Kenntnisnahme
rietzen-
Kréhenberg Der Anregung wird in Bezug auf Nennung in
einer, die Regionalplanbegriindung
erganzenden "Zweckdienlichen Unterlage"
bzgl. der LBGR-Zuarbeit gefolgt. Eine
Ubernahme als Festlegung VR oder VB in den
Regionalplan selbst erfolgt dagegen nicht.
Begriindung: Festlegungswiinsche von
weniger als 10 ha GroRe entfalten keine
regionalplanerische Relevanz. Eine
Abbaumaglichkeit in kleinem Umfang auf
lokaler Ebene bleibt durch eine im
Regionalplan nicht erfolgte Festlegung
unberuhrt.
Hinweis: Der Anregung, die vom LBGR
vorgeschlagenen Gebiete kartografisch in den
Regionalplanunterlagen aufzuzeigen, kommt
die Regionale Planungsgemeinschaft nach
und wird hierfir im zweiten Planentwurf als
"Zweckdienliche Unterlage" die LBGR-Zuarbeit
mit Stand
\\;B 37 Ubernahme in den Regionalplan Keine Anderung oder Erganzung vom LBGR Kenntnisnahme
ieritz
xB 38 reduzierte Ubernahme in den Regionalplan Keine Anderung oder Erganzung vom LBGR Kenntnisnahme
ieritz-
Kattenberge
Warsow _ Das LBGR kann der Entscheidung nicht folgen und widerspricht der Entscheidung. Die vorgebrachten Sachverhalte sind bereits im Rahmen des

Beteiligungsverfahrens zum ersten Entwurf des Regionalplans Havelland-
Flaming 3.0 behandelt und bewertet worden. Eine geanderte
Sachverhaltsbewertung ergibt sich nicht.

Weitere Begriindungen:

a) Zur Aufgabe der Raumordnung gehort die Auseinandersetzung mit
einer Vielzahl von Raumansprichen an konkrete Flachen. Die
Regionalplanung ist nach Raumordnungsgesetz ROG § 3 (1) Punkte 2.
und 3. zur Festlegung von Zielen als abschlieRend abgewogene textliche
oder zeichnerische Festlegungen sowie von Grundsatzen als Vorgaben
fur nachfolgende Abwagungs- oder Ermessensentscheidungen - beide zur

10.06.2026 (Nb)

Regionale Planungsstelle Havelland-Flaming

Seite 61 von 69




Kar-

Gebiets- Resiimee LBGR zur Abwagung der RPG zur Abwéagung der Regionalen Planungsstelle zur
r‘tﬁ_ name Stellungnahme vom LBGR aus 2022 SRIEEE (B A Stellungnahme LBGR 2025
eines Gebietscharakters aus und lehnt weitere | Gut erkundete Lagerstatten sind auch unter 10 ha sicherungswurdig, siehe dazu Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums aufgefordert. Unter
VR/VB in LSG ab (LFU02). Nach Abzug der Ausfuhrungen unter Hinweise zu 1V.2.2.2 besonderer Wirdigung der Standortgebundenheit von Rohstoffen gehort
nicht festlegbaren Flachen verbleiben weniger hierzu auch die Auseinandersetzung mit einer Vielzahl anderer
als 10 ha des Gebietes (aus einem Die zukinftige Vorsorge mit Rohstoffen kann nur durch die Festlegung zum Raumanspriche an die konkreten Flachen. Im Ergebnis sollen Gebiete
Abschlussbetriebsplan), wodurch die Vorbehaltsgebiet erfolgen. Das Raumordnungsgesetz ist einzuhalten. mit geringen Raumnutzungskonflikten festgelegt sein, die bei
regionalplanerische Relevanz nicht mehr Inanspruchnahme fir die Rohstoffgewinnung (in regionalem Maf3stab)
gegeben ist. Eine Abbaumadglichkeit in Das LBGR fordert daher folgende Festlegung: Umwelt- und andere Auswirkungen erwarten lassen, die voraussichtlich
kleinerem Umfang auf lokaler Ebene bleibt auf ein unerhebliches Maf} gemindert werden kdnnen. Das
durch eine im Regionalplan nicht erfolgte VB Rohstoffgewinnung: Raumordnungsgesetz ist eingehalten.
Festlegung unberthrt Neuausweisung zum Vorbehaltsgebiet. Die abgebauten und verfiillten Flachen im b) Im Rahmen von Betriebsplanen werden raumliche, zeitliche und
Nordwesten sind aus dem festzulegenden Vorbehaltsgebiet ausgespart. Die Kontur sachliche Gewinnungsschritte zugelassen. Da die regionalplanerischen
des Vorbehaltsgebietes ist im Siiden an die aufgeschobene Umwallung angepasst. Festlegungen keine Ausschlusswirkung entfalten, kbnnen solche
Betriebsplane auch aufRerhalb der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete in
Genehmigungsprozesse gebracht werden. Die Regionalplanung nimmt
Sachverhalte von Zulassungsverfahren nicht vorweg. Jedoch kdnnen
aulderhalb regionalplanerisch festgelegter Gebiete hohere
Raumwiderstande infolge erheblicher Beeintrachtigungen auftreten.
Insoweit unterstlitzt die Regionalplanung mit ihren Festlegungen durch
Fokussierung auf geeignete Rohstoffgebiete, nicht jedoch durch
weitgehende Ubernahme von vorgeschlagenen Flachen.
c) Die Regionale Planungsgemeinschaft hat die vom LBGR angemeldeten
Flachen auch geologisch nachgewiesener Lagerstatten im
Planungskonzept bertcksichtigt. Unter anderen kam es so auch zur
Festlegung von Flachen ohne bestehende Bergrechte (siehe auch
beispielhafte Auflistung in BE ID 1065). Damit ist dem Ansinnen des
LBGR auch auf langfristige Rohstoffsicherung entsprochen.
Wildenbruch- | KECIUBCIERMEINGEReaonaIpiEn Das LBGR kann der Entscheidung nicht folgen und widerspricht der Entscheidung. Die vorgebrachten Sachverhalte sind bereits im Rahmen des
Nord Beteiligungsverfahrens zum ersten Entwurf des Regionalplans Havelland-
Die vom LBGR nunmehr erweitert Die Lagerstatte wurde intensiv erkundet. Erkundungsergebnisse liegen dem LBGR vor | Flaming 3.0 behandelt und bewertet worden. Eine geadnderte
vorgebrachte Flache zur Festlegung als und wurden gepriift, aufgrund der Ergebnisse erfolgte die Erweiterung der Lagerstatte Sachverhaltsbewertung ergibt sich nicht.
Vorbehaltsgebiet erreicht eine GréRe von mehr | in Richtung Osten. Die Qualitat der Lagerstatte ist ebenfalls gegeben. Weitere Begriindungen:
als 10ha. Dem Gebietsvorschlag wird nicht a) Zur Aufgabe der Raumordnung gehort die Auseinandersetzung mit
gefolgt. Die Lagerstatte dient der zukunftigen regionalen Rohstoffversorgung und der einer Vielzahl von Raumansprichen an konkrete Flachen. Die
Begriundung: GemaR Stellungnahme langfristigen Rohstoffsicherung in der Region. Regionalplanung ist nach Raumordnungsgesetz ROG § 3 (1) Punkte 2.
MLUK/LFU Zustimmung zu Baurechtliche und Naturschutzrechtliche Belange sind im bergrechtlichen und 3. zur Festlegung von Zielen als abschlieRend abgewogene textliche
Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fir Genehmigungsverfahren zu priifen, so auch die Moglichkeit der Inanspruchnahme des | oder zeichnerische Festlegungen sowie von Grundsatzen als Vorgaben
rechtskraftigen HBP/RBP eine Befreiung von LSG. Erst in diesem sind die Merkmale des Rohstoffabbaus und die GréRRe und Lage fur nachfolgende Abwagungs- oder Ermessensentscheidungen - beide zur
der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das der Flacheninanspruchnahme bekannt. Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums aufgefordert. Unter
MLUK/LfU in rechtskraftigen LSG von keinen besonderer Wiirdigung der Standortgebundenheit von Rohstoffen gehort
Befreiungstatbestédnden (Nachweis eines Die zuklnftige Vorsorge mit Rohstoffen kann nur durch die Festlegung zum hierzu auch die Auseinandersetzung mit einer Vielzahl anderer
"atypischen Einzelfalls") von der Veranderung | Vorbehaltsgebiet erfolgen. Das Raumordnungsgesetz ist einzuhalten. Raumanspriche an die konkreten Flachen (wie bereits benannt:
35 eines Gebietscharakters aus und lehnt weitere - Lage im LSG und

VR/VB in LSG ab (LFUO02).

Das LBGR fordert daher folgende Festlegung:

VB Rohstoffgewinnung:
Neuausweisung zum Vorbehaltsgebiet.

- keine regionalplanerische Festlegung, da Flachen kleiner 10 ha
entsprechend der Begriindung im Planungskonzept keine Bedeutung auf
regionaler Ebene erlangen).

AuBerdem ist in diesem, vom LBGR vorgeschlagenen Gebiet eine
Waldumwandlung als Realkompensation zum Vorhaben Deponie
Fresdorfer Heide avisiert.

Im Ergebnis sollen Gebiete mit geringen Raumnutzungskonflikten
festgelegt sein, die bei Inanspruchnahme fiir die Rohstoffgewinnung (in
regionalem MaRstab) Umwelt- und andere Auswirkungen erwarten
lassen, die voraussichtlich auf ein unerhebliches MalR gemindert werden
kénnen. Das Raumordnungsgesetz ist eingehalten.

b) Im Rahmen von Betriebsplanen werden raumliche, zeitliche und
sachliche Gewinnungsschritte zugelassen. Da die regionalplanerischen
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Festlegungen keine Ausschlusswirkung entfalten, kébnnen solche
Betriebsplane auch auflerhalb der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete in
Genehmigungsprozesse gebracht werden. Die Regionalplanung nimmt
Sachverhalte von Zulassungsverfahren nicht vorweg. Jedoch kdnnen
aulderhalb regionalplanerisch festgelegter Gebiete hohere
Raumwiderstande infolge erheblicher Beeintrachtigungen auftreten.
Insoweit unterstltzt die Regionalplanung mit ihren Festlegungen durch
Fokussierung auf geeignete Rohstoffgebiete, nicht jedoch durch
weitgehende Ubernahme von vorgeschlagenen Flachen.

c) Die Regionale Planungsgemeinschaft hat die vom LBGR angemeldeten
Flachen auch geologisch nachgewiesener Lagerstatten im
Planungskonzept berticksichtigt. Unter anderen kam es so auch zur
Festlegung von Flachen ohne bestehende Bergrechte (siehe auch
beispielhafte Auflistung in BE ID 1065). Damit ist dem Ansinnen des
LBGR auch auf langfristige Rohstoffsicherung entsprochen.

Wollin- Keine Ubernahme in den Regionalplan Das LBGR kann der Entscheidung nicht folgen und widerspricht der Entscheidung. Die vorgebrachten Sachverhalte sind bereits im Rahmen des

Friesdorf Beteiligungsverfahrens zum ersten Entwurf des Regionalplans Havelland-
Dem Gebietsvorschlag wird nicht mehr gefolgt. | Die auszuweisende Flache liegt im Bereich des Erkundungsfeldes von 1958. Der Flaming 3.0 behandelt und bewertet worden. Eine geanderte
Begriindung: GemaR Stellungnahme Rohrstoff wurde wahrend der Erkundung in zahlreichen Bohrungen nachgewiesen. Sachverhaltsbewertung ergibt sich nicht.

MLUK/LFU Zustimmung zu Weitere Begriindungen:

Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fiir Die Lagerstatte dient der zukiinftigen regionalen Rohstoffversorgung und der a) Zur Aufgabe der Raumordnung gehort die Auseinandersetzung mit
rechtskraftigen HBP/RBP eine Befreiung von langfristigen Rohstoffsicherung in der Region. einer Vielzahl von Raumansprichen an konkrete Flachen. Die

der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das Regionalplanung ist nach Raumordnungsgesetz ROG § 3 (1) Punkte 2.
MLUK/LfU in rechtskraftigen LSG von keinen Baurechtliche und Naturschutzrechtliche Belange sind im bergrechtlichen und 3. zur Festlegung von Zielen als abschlieRend abgewogene textliche
Befreiungstatbestanden (Nachweis eines Genehmigungsverfahren zu priifen, so auch die Méglichkeit der Inanspruchnahme des | oder zeichnerische Festlegungen sowie von Grundsatzen als Vorgaben
"atypischen Einzelfalls") von der Veranderung | LSG. Erst in diesem sind die Merkmale des Rohstoffabbaus und die GréRe und Lage fur nachfolgende Abwagungs- oder Ermessensentscheidungen - beide zur
eines Gebietscharakters aus und lehnt weitere | der Flacheninanspruchnahme bekannt. Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums aufgefordert. Unter
VR/VB in LSG ab (LFU02). besonderer Wiirdigung der Standortgebundenheit von Rohstoffen gehort
Die zukiinftige Vorsorge mit Rohstoffen kann nur durch die Festlegung zum hierzu auch die Auseinandersetzung mit einer Vielzahl anderer
Vorbehaltsgebiet erfolgen. Das Raumordnungsgesetz ist einzuhalten. Raumanspriiche an die konkreten Flachen. Im Ergebnis sollen Gebiete
mit geringen Raumnutzungskonflikten festgelegt sein, die bei

Das LBGR fordert daher folgende Festlegung: Inanspruchnahme fur die Rohstoffgewinnung (in regionalem MaRstab)
Umwelt- und andere Auswirkungen erwarten lassen, die voraussichtlich
VB Rohstoffgewinnung: auf ein unerhebliches Mall gemindert werden kdnnen. Das
Neuausweisung zum Vorbehaltsgebiet. Die Flache des Vorbehaltsflache befindet sich Raumordnungsgesetz ist eingehalten.

36 nicht mehr auf der Flache des Altbergbaus. Zudem erfolgt mit der Flachenreduzierung durch das LBGR auf 6,8 ha
keine regionalplanerische Festlegung, da Flachen kleiner 10 ha
entsprechend der Begriindung im Planungskonzept keine Bedeutung auf
regionaler Ebene erlangen.

b) Im Rahmen von Betriebsplanen werden rdumliche, zeitliche und
sachliche Gewinnungsschritte zugelassen. Da die regionalplanerischen
Festlegungen keine Ausschlusswirkung entfalten, kénnen solche
Betriebsplane auch aufRerhalb der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete in
Genehmigungsprozesse gebracht werden. Die Regionalplanung nimmt
Sachverhalte von Zulassungsverfahren nicht vorweg. Jedoch kénnen
aufderhalb regionalplanerisch festgelegter Gebiete hohere
Raumwiderstande infolge erheblicher Beeintrachtigungen auftreten.
Insoweit unterstltzt die Regionalplanung mit ihnren Festlegungen durch
Fokussierung auf geeignete Rohstoffgebiete, nicht jedoch durch
weitgehende Ubernahme von vorgeschlagenen Flachen.

c) Die Regionale Planungsgemeinschaft hat die vom LBGR angemeldeten
Flachen auch geologisch nachgewiesener Lagerstatten im
Planungskonzept berticksichtigt. Unter anderen kam es so auch zur
Festlegung von Flachen ohne bestehende Bergrechte (siehe auch
beispielhafte Auflistung in BE ID 1065). Damit ist dem Ansinnen des
LBGR auch auf langfristige Rohstoffsicherung entsprochen.
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Wollin-
Graben

Keine Anderung oder Erganzung vom LBGR

Kenntnisnahme

Zachow

Keine Anderung oder Erganzung vom LBGR

Kenntnisnahme

37

Zossen

Keine Ubernahme in den Regionalplan.
Begriindung: Im fast gesamten Gebiet besteht
Konflikt mit den vom LfB angemeldeten nicht
kompensierbaren Waldfunktionen, die mit
Raumansprichen aus unmittelbarer
Nachbarschaft (Freiraumverbund, NSG)
kumulieren. Damit sind bei der
Inanspruchnahme fiir die Rohstoffgewinnung
in regionalem MaRstab Umwelt- und andere
Auswirkungen zu erwarten, die voraussichtlich
nicht auf ein unerhebliches Mall gemindert
werden kénnen. Eine Abbaumdglichkeit in
kleinerem Umfang auf lokaler Ebene bleibt
durch eine im Regionalplan nicht erfolgte
Festlegung unberihrt, wobei auch hier im
Genehmigungsverfahren obig erwahnten
Raumnutzungssituationen durch die
Fachbehdrden erhebliche Bedeutung
zugemessen werden wird.

Das LBGR kann der Entscheidung nicht folgen und widerspricht der Entscheidung.

Durch die ehemalige Rohstoffgewinnung ist die Qualitat des Rohstoffes bekannt Der
Rohstoff eignet sich sowohl als Fill- und Schittgut, als auch zur Herstellung von
Kalksandstein sowie als sonstiger Bausand.

Die Lagerstatte dient der zukiinftigen regionalen Rohstoffversorgung und der
langfristigen Rohstoffsicherung in der Region und ist aufgrund seiner geografischen
Lage von besonderer Bedeutung bei der Versorgung der Hauptstadtregion mit
Baurohstoffen.

Baurechtliche und Naturschutzrechtliche Belange sind im bergrechtlichen
Genehmigungsverfahren zu priifen, so auch die Moglichkeit der Kompensation von
Waldfunktionen. Erst im bergrechtlichen Genehmigungsverfahren sind die Merkmale

des Rohstoffabbaus und die GréRe und Lage der Flacheninanspruchnahme bekannt.

Die zukilnftige Vorsorge mit Rohstoffen kann nur durch die Festlegung zum
Vorbehaltsgebiet erfolgen. Das Raumordnungsgesetz ist einzuhalten.

Das LBGR fordert daher folgende Festlegung:

VB Rohstoffgewinnung
Neuausweisung zum Vorbehaltsgebiet.

Die vorgebrachten Sachverhalte sind bereits im Rahmen des
Beteiligungsverfahrens zum ersten Entwurf des Regionalplans Havelland-
Flaming 3.0 behandelt und bewertet worden. Eine geanderte
Sachverhaltsbewertung ergibt sich nicht.

Weitere Begrindungen:

a) Zur Aufgabe der Raumordnung gehort die Auseinandersetzung mit
einer Vielzahl von Raumansprichen an konkrete Flachen. Die
Regionalplanung ist nach Raumordnungsgesetz ROG § 3 (1) Punkte 2.
und 3. zur Festlegung von Zielen als abschlieRend abgewogene textliche
oder zeichnerische Festlegungen sowie von Grundsatzen als Vorgaben
fur nachfolgende Abwagungs- oder Ermessensentscheidungen - beide zur
Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums aufgefordert. Unter
besonderer Wirdigung der Standortgebundenheit von Rohstoffen gehort
hierzu auch die Auseinandersetzung mit einer Vielzahl anderer
Raumanspriiche an die konkreten Flachen. Im Ergebnis sollen Gebiete
mit geringen Raumnutzungskonflikten festgelegt sein, die bei
Inanspruchnahme fiir die Rohstoffgewinnung (in regionalem Maf3stab)
Umwelt- und andere Auswirkungen erwarten lassen, die voraussichtlich
auf ein unerhebliches Mal} gemindert werden kdnnen. Das
Raumordnungsgesetz ist eingehalten.

b) Im Rahmen von Betriebsplanen werden rdumliche, zeitliche und
sachliche Gewinnungsschritte zugelassen. Da die regionalplanerischen
Festlegungen keine Ausschlusswirkung entfalten, kénnen solche
Betriebsplane auch auRerhalb der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete in
Genehmigungsprozesse gebracht werden. Die Regionalplanung nimmt
Sachverhalte von Zulassungsverfahren nicht vorweg. Jedoch kénnen
aulderhalb regionalplanerisch festgelegter Gebiete hohere
Raumwiderstande infolge erheblicher Beeintrachtigungen auftreten.
Insoweit unterstitzt die Regionalplanung mit ihren Festlegungen durch
Fokussierung auf geeignete Rohstoffgebiete, nicht jedoch durch
weitgehende Ubernahme von vorgeschlagenen Flachen.

c) Die Regionale Planungsgemeinschaft hat die vom LBGR angemeldeten
Flachen auch geologisch nachgewiesener Lagerstatten im
Planungskonzept berticksichtigt. Unter anderen kam es so auch zur
Festlegung von Flachen ohne bestehende Bergrechte (siehe auch
beispielhafte Auflistung in BE ID 1065). Damit ist dem Ansinnen des
LBGR auch auf langfristige Rohstoffsicherung entsprochen.

Bergholz-
Rehbriicke

Keine Anderung oder Erganzung vom LBGR

Kenntnisnahme

Frankenfelde

N

Dem Gebietsvorschlag wird nicht mehr gefolgt.
Begrindung: GemaR Stellungnahme
MLUK/LFU Zustimmung zu
Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fir
rechtskraftigen HBP/RBP eine Befreiung von
der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das
MLUKJ/LfU in rechtskraftigen LSG von keinen
Befreiungstatbestanden (Nachweis eines
"atypischen Einzelfalls") von der Veranderung
eines Gebietscharakters aus und lehnt weitere

Keine Anderung oder Erganzung vom LBGR

Kenntnisnahme

Gorzke

VR/VB in LSG ab iLFUOZi.

Keine Anderung oder Erganzung vom LBGR

Kenntnisnahme
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Dem Gebietsvorschlag wird nicht mehr gefolgt.
Begrundung: GemalR Stellungnahme
MLUK/LFU Zustimmung zu
Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fiir
rechtskraftigen HBP/RBP eine Befreiung von
der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das
MLUK/LfU in rechtskraftigen LSG von keinen
Befreiungstatbestanden (Nachweis eines
"atypischen Einzelfalls") von der Veranderung
eines Gebietscharakters aus und lehnt weitere
VR/VB in LSG ab (LFUO02).

VB 13
Grebs

Ubernahme in den Regionalplan als VB,
reduziert um westliche Bereiche

Keine Anderung oder Erganzung vom LBGR

Kenntnisnahme

Grof3
Glienicke-
Nord

Keine Anderung oder Erganzung vom LBGR

Kenntnisnahme

VB 16
Kallinchen-
Siud

Ubernahme in den Regionalplan als VB,
erheblich reduziert auf die Kernflachen, die
sich an das benachbarte Vorranggebiet
Rohstoffgewinnung anschlief3en

Kenntnisnahme. Dem Gebietsvorschlag wird
unter geringfiigiger Erhéhung des Abstandes
zum FFH und NSG im Sidwesten des VB
gefolgt.

Begriindung:

Das LfU stellt mogliche Konflikte zum FFH
sowie NSG Jagersberg-Schirknitzberg sidlich
des VB heraus. Zur Konfliktvermeidung wird
das VB geringfligig um 70m zu diesen
Gebieten zuriickgenommen. Eine rdumliche
Verbindung zum zugelassenen Betriebsplan
des VR27 Wunsdorf soll bestehen bleiben, um
betriebstechnische Synergien offen zu halten.
Gemal einer, im Auftrag der Regionalen
Planungsgemeinschaft durchgefiihrten,
vertiefenden FFH-Vorvertraglichkeitsprifung,
kénnen entsprechende Beeintrachtigungen
ausgeschlossen werden.

Keine Anderung oder Erganzung vom LBGR

Kenntnisnahme

VB 17
Krahne-Ost

38

Ubernahme in den Regionalplan als
VB,#

Die Zustimmung wird zur Kenntnis genommen.
Hinweis: Das LfU macht auf das
Vorhandensein eines Schwarzstorchhorstes
aufmerksam und setzt als Orientierungswert
fur die planerisch zu berucksichtigende
Fluchtdistanz einen Wert von 500 m Radius
um den Horst an. Die 500 m seien freizuhalten
von Rohstoffgewinnung und Zufahrten. Das
VB17 ist daher am sidlichsten Ende um 0,1 ha
reduziert worden.

AuRerdem erfolgte im Norden eine Anpassung
der GIS-Daten des LBGR an die vorhandene
StralReninfrastruktur der K6948.

Das LBGR kann der Entscheidung nicht folgen und widerspricht der Entscheidung.

Baurechtliche und Naturschutzrechtliche Belange sind im bergrechtlichen
Genehmigungsverfahren zu prufen, so auch das Vorhandensein eines
Fischadlerhorstes. Erst im bergrechtlichen Genehmigungsverfahren sind die Merkmale
des Rohstoffabbaus und die Gréf3e und Lage der Flacheninanspruchnahme bekannt.
Planungsrelevante Arten werden im Vorhabenraum untersucht, daftr wird auf
vorhandene Daten zurtickgegriffen oder/und Kartierungen durchgefiihrt.

Die Lagerstatte dient der zukiinftigen regionalen Rohstoffversorgung und der
langfristigen Rohstoffsicherung in der Region.

Die zuklnftige Vorsorge mit Rohstoffen kann nur durch die Festlegung zum
Vorbehaltsgebiet erfolgen. Das Raumordnungsgesetz ist einzuhalten.
Das LBGR fordert daher folgende Festlegung:

VB Rohstoffgewinnung

Die vorgebrachten Sachverhalte sind bereits im Rahmen des

Beteiligungsverfahrens zum ersten Entwurf des Regionalplans Havelland-
Flaming 3.0 behandelt und bewertet worden. Urspringlich wurde der

Begriindung zur Reduzierung infolge des Artenschutzes im
Beteiligungsverfahren zum ersten Planentwurf vom LBGR auch

zugestimmt. Eine geadnderte Sachverhaltsbewertung ergibt sich nicht.

Weitere Begriindungen:

a) Zur Aufgabe der Raumordnung gehort die Auseinandersetzung mit

einer Vielzahl von Raumanspriichen an konkrete Flachen. Die

Regionalplanung ist nach Raumordnungsgesetz ROG § 3 (1) Punkte 2.
und 3. zur Festlegung von Zielen als abschlieRend abgewogene textliche
oder zeichnerische Festlegungen sowie von Grundsatzen als Vorgaben
fur nachfolgende Abwagungs- oder Ermessensentscheidungen - beide zur
Entwicklung, Ordnung und Sicherung des Raums aufgefordert. Unter
besonderer Wirdigung der Standortgebundenheit von Rohstoffen gehort

hierzu auch die Auseinandersetzung mit einer Vielzahl anderer

Raumanspriche an die konkreten Flachen. Im Ergebnis sollen Gebiete
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Lindenbriick

Dem Gebietsvorschlag wird nicht gefolgt.
Begrindung: GemaR Stellungnahme
MLUK/LFU Zustimmung zu
Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fir
rechtskraftigen HBP/RBP eine Befreiung von
der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das
MLUKJ/LfU in rechtskraftigen LSG von keinen
Befreiungstatbestdanden (Nachweis eines
"atypischen Einzelfalls") von der Veranderung
eines Gebietscharakters aus und lehnt weitere
VR/VB in LSG ab (LFU02).

Dariiber hinaus werden Belange
wasserwirtschaftlicher Nutzung (WSG Zone IIl)

Medewitz

vom LfU ieltend iemacht.

Pl6tzin-Ost
VB mit
Pl6tzin-Ost
Rohstoff-
potential-
flache

als ein Gebiet
ausweisen
und als
Pl6tzin-Ost
VB
benennen

SR

Der Gebietsvorschlag wird in reduzierter Form
mit Teilen des rdumlich angrenzenden LBGR-
Vorschlages Nr. 65 ibernommen.
Begriindung: Im Gebiet werden im
Beteiligungsverfahren zum ersten
Regionalplanentwurf kumulierende
Raumanspriiche geltend gemacht
(Artenschutz, im Verfahren befindliche
Trinkwasserschutzzone [ll, Landschaftsbild,
Kompensationsmalinahmen, vorhandene
Bebauung Biogasanlage u.a.). In diesem
Bereich sind bei der Inanspruchnahme fir die

Vollstandige Ausweisung des vorgeschlagenen Vorbehaltsgebietes.

mit geringen Raumnutzungskonflikten festgelegt sein, die bei
Inanspruchnahme fir die Rohstoffgewinnung (in regionalem Maf3stab)
Umwelt- und andere Auswirkungen erwarten lassen, die voraussichtlich
auf ein unerhebliches Mal} gemindert werden kénnen. Das
Raumordnungsgesetz ist eingehalten.

b) Im Rahmen von Betriebsplanen werden raumliche, zeitliche und
sachliche Gewinnungsschritte zugelassen. Da die regionalplanerischen
Festlegungen keine Ausschlusswirkung entfalten, kénnen solche
Betriebsplane auch auerhalb der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete in
Genehmigungsprozesse gebracht werden. Die Regionalplanung nimmt
Sachverhalte von Zulassungsverfahren nicht vorweg. Jedoch kdnnen
aufderhalb regionalplanerisch festgelegter Gebiete hdhere
Raumwidersténde infolge erheblicher Beeintrachtigungen auftreten.
Insoweit unterstitzt die Regionalplanung mit ihren Festlegungen durch
Fokussierung auf geeignete Rohstoffgebiete, nicht jedoch durch
weitgehende Ubernahme von vorgeschlagenen Flachen.

c) Die Regionale Planungsgemeinschaft hat die vom LBGR angemeldeten
Flachen auch geologisch nachgewiesener Lagerstatten im
Planungskonzept berticksichtigt. Unter anderen kam es so auch zur
Festlegung von Flachen ohne bestehende Bergrechte (siehe auch
beispielhafte Auflistung in BE ID 1065). Damit ist dem Ansinnen des
LBGR auch auf langfristige Rohstoffsicherung entsprochen.

Rohstoffgewinnung Umwelt- und andere
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Auswirkungen zu erwarten, die voraussichtlich
nicht auf ein unerhebliches Mal} gemindert
werden kénnen.

Anmerkung: Im als VB verbleibenden Gebiet
bestehen keine derart umfangreichen
Raumkonkurrenzen mehr, jedoch befindet sich
hier noch ein Uber die Flache der im Verfahren
befindlichen Trinkwasserschutzzone 11l hinaus
gehendes hydrodynamisches Einzugsgebiet.
Die Rechtsqualitat eines Vorbehaltsgebiets
erhebt hier keinen Anspruch auf
Rohstoffabbau in einem schon fest definierten
Mal, so dass diesbezlgliche Sachverhalte
(z.B. Abbau nur im Trockenschnitt) in
vorgeschalteten bergbaulichen
Genehmigungsverfahren spezifiziert werden
koénnen.

Radel-Nord

Der Anregung wird in Bezug auf Nennung in
einer, die Regionalplanbegrindung
erganzenden "Zweckdienlichen Unterlage"
bzgl. der LBGR-Zuarbeit gefolgt. Eine
Ubernahme als Festlegung VR oder VB in den
Regionalplan selbst erfolgt dagegen nicht.
Begriindung: Festlegungswiinsche von
weniger als 10 ha GroRe entfalten keine
regionalplanerische Relevanz. Eine
Abbaumdglichkeit in kleinem Umfang auf
lokaler Ebene bleibt durch eine im
Regionalplan nicht erfolgte Festlegung
unberuhrt.

Hinweise: Der Anregung, die vom LBGR
vorgeschlagenen Gebiete kartografisch in den
Regionalplanunterlagen aufzuzeigen, kommt
die Regionale Planungsgemeinschaft nach
und wird hierfur im zweiten Planentwurf als
"Zweckdienliche Unterlage" die LBGR-Zuarbeit
mit Stand LBGR-Stellungnahme vom
01.07.2022 beifuigen, ohne damit Aussagen
Uber eine regionalplanerische Festlegung zu
verbinden.

Das Gebiet befindet sich fast vollstédndig im
LSG, Freiraumverbund LEP HR, in NSG und
FFH.

VB 29*
Rietz-Ost

Dem Gebietsvorschlag wird in abgeanderter,
reduzierter Form gefolgt.

Begriindung: Das LfU stellt in seiner
Stellungnahme vom 17.06.2022 sowie in
Abstimmungsschreiben vom 17.05.2023 und
28.10.2024 mdgliche Konflikte zu den FFH-
Gebieten (hier Flamingrummeln und
Trockenkuppen) heraus. Dariiber hinaus

befinden sich Biotope in direkter Nachbarlage.
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Nach § 7 ROG (6) wird geltend gemacht:
~ooweit ein Gebiet von gemeinschaftlicher
Bedeutung oder ein europaisches
Vogelschutzgebiet in seinen fur die
Erhaltungsziele oder den Schutzzweck
mafgeblichen Bestandteilen erheblich
beeintrachtigt werden kann, sind bei der
Aufstellung von Raumordnungsplanen nach
den § 13 und § 17 Absatz 1 und 2 die
Vorschriften des Bundesnaturschutzgesetzes
Uber die Zulassigkeit und Durchfihrung von
derartigen Eingriffen einschlief3lich der
Einholung der Stellungnahme der
Europaischen Kommission anzuwenden.”
Gemal einer, im Auftrag der Regionalen
Planungsgemeinschaft durchgefiihrten,
vertiefenden FFH-Vorvertraglichkeitsprifung,
kénnen auf dem entfallenen

Teil des vom LBGR vorgeschlagenen Gebietes
entsprechende Beeintrachtigungen nicht
ausgeschlossen werden.

VB 30
Rietz-Sid

geringfiigig reduziert um die stdlichen
Gebietsrandlagen geschitzter Waldfunktionen

Dem Gebietsvorschlag wird unter folgender
Reduzierung der Abgrenzung aus dem 1.
Entwurf des Regionalplans gefolgt: Gemaf
Stellungnahme MLUK/LfU betrifft die
Festlegung ein Mosaik umfangreicher
geschutzter Biotope. Biotopflache, Umfang,
Verzahnung und Lage der geschitzten
Biotope innerhalb der VR-Flache sowie ihre
Bestandentwicklung stiinden einer Ausnahme
nach § 30 Abs.3 BNatSchG / einer Befreiung
nach § 67 BNatSchG entgegen. Daher wird die
Flachendarstellung des VB im nérdlichen

und 6stlichen Teil entsprechend der dort
ausgepragten Biotope reduziert.

Schlunken-
dorf-
Slidost

Dem Gebietsvorschlag wird nicht mehr gefolgt.
Begriindung: Gemaf Stellungnahme
MLUK/LFU Zustimmung zu
Gebietsausweisungen im LSG nur, sofern fir
rechtskraftigen HBP/RBP eine Befreiung von
der LSG_VO vorliegt. Ansonsten geht das
MLUK/LfU in rechtskraftigen LSG von keinen
Befreiungstatbestanden (Nachweis eines
"atypischen Einzelfalls") von der Veranderung
eines Gebietscharakters aus und lehnt weitere
VR/VB in LSG ab (LFU02).

VB 36
Trechwitz

geringfiigig reduziert um Berlhrungsbereiche

zum FRV im Norden
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VB 38
Vieritz-
Kattenberge-
Nord

Dem verlagert vorgebrachten LBGR-
Gebietsvorschlag wird in Reduzierung um
nicht kompensierbare Waldfunktionen
entsprechend der Stellungnahme des
Landesbetriebes Forst gefolgt. Wegen der
Nachbarlage zum VB 38 (LBGR-Vorschlag-Nr.
78) wird es diesem Vorbehaltsgebiet

Stellungnahme LBGR 2025
Kenntnisnahme

Warsow-
West

zuieschlaien.
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