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1. Einfihrung

Die Regionale Planungsgemeinschaft Havelland-Flaming ist Trager der Regionalplanung in der Region
Havelland-Flaming. Am 16.12.2014 wurde von der Regionalversammlung der Regionalplan Havelland-
Flaming 2020 beschlossen. Mit der Veroffentlichung des Regionalplans im Amtsblatt 43 des Landes
Brandenburg am 30.10.2015 ist der Regionalplan in Kraft getreten.

Der Regionalplan legt als Ziel der Raumordnung Windeignungsgebiete fest, die eine geordnete und
konzentrierte Errichtung von raumbedeutsamen Windenergieanlagen gewahrleisten. Mit der Errich-
tung und dem Betrieb von Windenergieanlagen konnen Eingriffe in Natur und Landschaft nicht ausge-
schlossen werden. In der Strategischen Umweltpriifung (SUP) wird die Erheblichkeit der zu erwarten-
den Umweltauswirkungen untersucht und zusammenfassend im Umweltbericht beschrieben.

Fiir die Durchfiihrung des Regionalplans sind fortdauernd geeignete UberwachungsmaRnahmen ein-
zurichten. Auf diese Weise sollen friihzeitig Kenntnisse von unvorhergesehenen nachteiligen Auswir-
kungen erlangt und gegebenenfalls geeignete MalRnahmen zur Abhilfe eingeleitet werden.

Die Uberpriifung der tatsichlichen erheblichen Umweltauswirkungen infolge der Umsetzung des Re-
gionalplans erfolgt in erster Linie auf der Ebene der nachgeordneten Planungen, da die Umweltauswir-
kungen erst bei Umsetzung des Plans in konkrete MaRnahmen auftreten und erhoben werden kénnen.
Eine Uberwachung der Umweltauswirkungen auf der Ebene der Regionalplanung erfolgt im Rahmen
der generellen Evaluierung raumordnerischer Festlegungen.

2. Methodik

Gegenstand der Uberwachung sind in Analogie zu der Umweltpriifung die Auswirkungen, welche sich
kausal aus der Umsetzung der regionalplanerischen Festlegungen ergeben. Die Uberwachung der Um-
weltauswirkungen erfolgt mittels:

=  Kontrolle der Umsetzung regionalplanerischer Festsetzungen

*  Nutzung bestehender Umweltinformationssysteme / Uberwachungsmechanismen
=  Ergebnisse und Prognosen der Umweltpriifung nachgelagerter Planverfahren

= Ergebnisse von Gutachten

Zur fortlaufenden Uberwachung werden bestehende Uberwachungsmechanismen, Daten- und Infor-
mationsquellen genutzt. Diesem Zweck dient auch das Geoinformationssystem der Regionalen Pla-
nungsstelle. Es wird fortlaufend gepflegt. Zum Thema ,Windenergienutzung” enthalt es Angaben zu
laufenden Verfahren und deren Fortschritt. Es werden immissionsrechtliche Genehmigungsverfahren
erfasst und erteilte Genehmigungsbescheide ausgewertet. Ferner werden die konkreten geplanten
und errichteten Anlagenstandorte und ihre Auspragungen dargestellt.

Wesentlichste Informationsgrundlage fiir den vorliegenden Monitoringbericht sind die Genehmi-
gungsbescheide von Windenergieanlagen. Dabei wurden nur jene Bescheide beriicksichtigt, die flr
Windenergieanlagen erteilt wurden, welche ab dem ersten Entwurf des Regionalplans (26.04.2012)
bei der Genehmigungsbehorde des Landes Brandenburg (LfU, vormals LUGV) beantragt wurden.



Die Genehmigungsbescheide beinhalten Informationen zu den zu erwartenden Umweltauswirkungen
und benennen entsprechende Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen. Erganzende Informationen stam-
men aus den Antragsunterlagen, die der Regionalen Planungsstelle in den meisten Fallen auch vorlie-
gen und im Rahmen des Monitorings ausgewertet wurden.

Die Untersuchung zu den Umweltauswirkungen findet in Analogie zur Strategischen Umweltpriifung
zum Regionalplan differenziert nach den folgenden Schutzgiitern statt:

= Mensch / menschliche Gesundheit

= Boden
=  Wasser
= Klima/Luft

= Landschaft
=  Flora, Fauna
= Kultur und Sachguter

Besonderes Augenmerk lag bei der Auswertung der Genehmigungsbescheide und der jeweiligen An-
tragsunterlagen auf den betroffenen Vogel- und Fledermausarten, der Beeintrachtigung des Land-
schaftsbildes sowie auf die Inanspruchnahme von Waldflachen, da diese Schutzgiiter im besonderen
Male von der Errichtung und dem Betrieb von Windenergieanlagen beeinflusst werden kénnen.

Neben der Erfassung der beeintrachtigen Schutzgiiter, wurden auch die jeweilig angeordneten Aus-
gleichs- und ErsatzmalRnahmen betrachtet. Sofern Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen zur Kompensa-
tion nicht umgesetzt werden kénnen, wurde durch die Genehmigungsbehdrde eine Ersatzzahlung ge-
fordert.

Ziel des Monitorings ist es, die Umweltauswirkungen der im Regionalplan festgesetzten Windeignungs-
gebiete beurteilen zu kénnen. Daher werden Sachverhalte, bei denen eine Aussage differenziert nach
WEG sinnvoll erscheint, auf dieser Ebene zusammengefasst ausgewertet. Die anderen Auswertungen
erfolgen wiederum auf der Ebene der einzelnen Verfahren bzw. werden allgemein gehalten.

Darliber hinaus soll das Monitoring Aufschluss geben, ob anhand der Lage der WEG im Wald oder im
Offenland, Unterschiede in Bezug auf die von ihnen ausgehenden Umweltauswirkungen feststellbar
sind. Zu diesem Zweck werden Sachverhalte, fiir die diese Fragestellung relevant erscheint, standort-
spezifisch ausgewertet.

Methodenkritik

Die ausgewerteten Genehmigungsbescheide und die darin vorgenommenen Aussagen zur Beeintrach-
tigung von Schutzgiitern sind lediglich Prognosen (iber die zu erwartenden Umweltauswirkungen. Die
tatsachlich stattfindenden Umweltauswirkungen kdnnen erst im Rahmen des Anlagenmonitorings des
Anlagenbetreibers erfasst und ausgewertet werden (zum Beispiel Schlagopfersuche). Daher sollten die
vorliegenden Ergebnisse unter dem Vorbehalt der Verfiligbarkeit von weiteren Informationen (u.a. An-
lagenmonitoring) evaluiert und ggf. erganzt werden.

Die der Planungsstelle vorliegenden Genehmigungsbescheiden weisen unterschiedliche Qualitaten
und Detailierungsgrade auf. Zum Beispiel werden vorgenommene Bewertungen des Landschaftsbildes
unterschiedlich dargestellt und sind somit nicht immer nachvollziehbar, was die Auswertung der Ge-
nehmigungsbescheide erschwert.



Die Datengrundlage ist in einigen Fallen auch nicht vollstandig. Zum Beispiel fehlt in der Regel Karten-
material, welches den Genehmigungsbescheiden beiliegen sollte. In wenigen Fallen liegen der Pla-
nungsstelle auch nicht alle Antragsunterlagen vor, insbesondere in den Fallen, bei dem der Antragstel-
ler Unterlagen nachgereicht hat.

3. Auswertung

Seit dem ersten Entwurf des Regionalplans (Beschluss der Regionalversammlung vom 26.04.2012)
wurden Genehmigungsantrage fir 576 Windenergieanlagen (WEA) gestellt. Davon befinden sich 453
Anlagenstandorte innerhalb der WEG (inklusive Potenzialflachen fir die Windenergienutzung (PF) und
Vorbehaltsgebiete fir die Windenergienutzung (VB)) und 123 Anlagen auBerhalb (siehe Tabelle 1). Von
den 123 Anlagen, die aulRerhalb der WEG beantragt wurden, wurden bereits 30 abgelehnt und 77 ein-
gestellt oder zurlickgezogen.

Tabelle 1: Anzahl beantragter WEA seit dem ersten Entwurf des Regionalplans

Beantragte WEA innerhalb Beantragte WEA aul3erhalb

WEG, PF und VB WEG, PF und VB
1. Entwurf (26.04.2012) 147 106
2. Entwurf (24.10.2013) 146 12
Satzungsbeschluss (16.12.2014) 160 5
Anzahl WEA gesamt 453 123

Quelle: Regionale Planungsstelle

Fir den vorliegenden Monitoringbericht wurden insgesamt 30 Genehmigungsbescheide nebst An-
tragsunterlagen betrachtet und ausgewertet. Die ausgewerteten Genehmigungsbescheide umfassen
insgesamt 142 Windenergieanlagen (siehe Tabelle 2). Der raumliche Schwerpunkt liegt dabei auf dem
Landkreis Teltow-Flaming mit insgesamt 105 genehmigten Anlagen (siehe Abbildung 1). Von den 142
untersuchten Anlagen wurden bereits 56 errichtet.

Tabelle 2: Ausgewertete Genehmigungsbescheide

Windparkbezeichnung Registrierungs- Anzahl Stadt/ Windeignungs-
nummer LfU WEA Gemeinde gebiet
Windenergiepark Wuster- 018.00.00/14 3  Wustermark WEG 13
mark |
Windpark Dretzen Il 007.00.00/15 3  Buckautal WEG 22
Windpark Beelitz 067.00.00/12 12 Beelitz WEG 25
Windpark Reesdorfer- 39.00.00/14 6 Beelitz WEG 25
Schaper Heide
Windpark Schlalach I 068.02.00/12 6 Miuhlenfliel WEG 27
Windpark Rietz 037.00.00/14 1 Treuenbrietzen WEG 28
Windpark Rietz 014.00.00./13 6 Treuenbrietzen WEG 28
Windpark Danna E 50.091.00/12/1.6 2 Niedergorsdorf  WEG 29
Windpark Danna 050.074.00/15/1. 5 Niedergorsdorf  WEG 29
Windpark Feldheim VII 047.00.00/13 3 Treuenbrietzen WEG 29



Windparkbezeichnung Registrierungs- Anzahl Stadt/ Windeignungs-
nummer LfU WEA Gemeinde gebiet

Windpark Feldheim V 052.00.00/13 12 Treuenbrietzen WEG 29

Einzelanlage 50.039.00/16 1 GrolRbeeren WEG 30

Windpark westlicher Teltow 060.00.00/13 4 Teltow WEG 30

Windpark Christinen- 50.019.00/14/162 4 Trebbin WEG 31

dorf/Gadsdorf

Windpark Lidersdorf- 50.026.00/12/1.6 5 Trebbin, WEG 31

Trebbin Il Am Mellensee

Windpark TUP Wiinsdorf 50.049.00/14/1.6 6 Zossen WEG 33

Sud

Windpark Tiefenbrunnen 038.00.00/15 2 Treuenbrietzen WEG 34

Windpark Heidehof Il 50.045.00/12/010 8 Jiterbog WEG 35

Windpark Werbig Ill 50.042.A0/13/1.6 3 Niederer WEG 36
Flaming

Windpark Werbig 11| 50.056.00/11/016 1 Niederer WEG 36
Flaming

Windpark Petkus 50.015.00/14/1.6 7 Baruth/Mark WEG 37

Windpark Petkus 50.036.00/15 4 Baruth/Mark WEG 37

Windpark Petkus 50.016.00/14/1.6 3 Baruth/Mark WEG 37

Windpark Schlenzer 50.008.00/14/1.6 2 Niederer WEG 37
Flaming

Windpark Schlenzer 50.082.00/14/1.6 2 Niederer WEG 37
Flaming

Windpark Wahlsdorf 50.072.00/13/1.6 10 Dahme/Mark WEG 37

Windpark GroR Ziescht 50.055.00/12/010 3 Baruth/Mark WEG 38

Windpark GroR Ziescht 50.055.02/12/010 2 Baruth/Mark WEG 38

Windpark Hohenseefeld Il 50.048.00/12/106 3 Niederer WEG 39
Flaming

Windpark Zagelsdorf- 50.098.00/13/162 13 Dahmetal WEG 40

Rosenthal-Gorsdorf

Insgesamt betrachtete Windenergieanlagen 142

Quelle: Regionale Planungsstelle
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Abbildung 1: Betrachtete Windenergieanlagen
Quelle: Regionale Planungsstelle

Die Verfahren beinhalten sowohl Anlagenstandorte im Offenland als auch solche, die im Wald errichtet
werden sollen. Eine eindeutige Einteilung der WEG nach Offenland- oder Waldlage ist nicht ohne wei-
teres moglich, da viele WEG Anteile von beidem umfassen. Die folgende Tabelle 3 zeigt die Einteilung
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des vorliegenden Monitorings. Danach wurden solche WEG, die Anlagenstandorte innerhalb des Wal-
des aufweisen, als Waldstandorte gewertet. Einen Sonderfall stellt das WEG 39 dar. Zwar befinden sich
die Anlagenstandorte, die im Rahmen des Monitorings innerhalb des genannten WEG ausgewertet
wurden, am Waldrand und damit im Offenland. Jedoch umfasst das WEG 39 ca. zur Halfte Waldflachen,
flr die eine pragende Wirkung fiir die waldnahen Standorte angenommen wird. Daher wird das WEG
entsprechend gesondert gekennzeichnet.

Tabelle 3: Lagebeschreibung der WEG

Windeignungsgebiet Standort
WEG 13 Offenland
WEG 22 Offenland
WEG 25 Wald
WEG 27 Offenland
WEG 28 Wald
WEG 29 Wald
WEG 30 Offenland
WEG 31 Wald
WEG 33 Wald
WEG 34 Wald
WEG 35 Wald
WEG 36 Offenland
WEG 37 Wald
WEG 38 Wald
WEG 39 Offenland, Waldrand
WEG 40 Wald

Quelle: Regionale Planungsstelle
3.1. Eingriffe in die Schutzgiiter
3.1.1. Schutzgut Fauna

Bei der Errichtung von Windparks ist im Allgemeinen davon auszugehen, dass Beeintrachtigungen er-
heblicher Art vorrangig fir Vogel (Avifauna) und Fledermause (Chiropteren) eintreten kdnnen. Neben
einer moglichen Stérung der gegenliber den Auswirkungen der WEA empfindlichen Arten, spielt vor
allem der Verlust von Lebensraum und Kollisionen mit den Rotoren eine entscheidende Rolle.

Um diesem Umstand Rechnung zu tragen, missen Belange des Natur- und Artenschutzes regelmaRig
bei der Errichtung von Windenergieanlagen beriicksichtigt werden. Die Belange ergeben sich u.a. aus
der Europaischen Vogelschutzrichtlinie (EU-VSRL), dem Bundesnaturgesetz und der Bundesarten-
schutzverordnung sowie den landerspezifischen Gesetzen (u.a. BbgNatSchAG). Mit der Anerkennung
der Europaischen Vogelschutzrichtlinie hat sich Deutschland verpflichtet, MaRnahmen zum Schutz al-



ler europaischen Vogelarten und ihrer Lebensraume umzusetzen. Im Bundesnaturschutzgesetz wer-
den durch § 44 BNatSchG die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde geregelt. Dem-
nach ist es verboten, Tiere der besonders geschiitzten Art zu téten, zu verletzen oder zu storen sowie
ihre Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu beschadigen oder zu zerstéren.

Durch den Windkrafterlass Brandenburg (,,Beachtung naturschutzfachlicher Belange bei der Auswei-
sung von Windeignungsgebieten und bei der Genehmigung von Windenergieanlagen” vom
01.01.2011) wird den Belangen des avifaunistischen Artenschutzes auf Landerebene Rechnung getra-
gen. Mit den darin definierten Tierdkologischen Abstandskriterien (TAK) werden artenschutzfachlich
begriindete Abstdnde zu den Fortpflanzungs- und Ruhestatten bedrohter und stérungssensibler Vo-
gelarten, zu Brutkolonien stérungssensibler Vogelarten, zu Schwerpunktgebieten gemal Artenschutz-
programm Brandenburg sowie zu bedeutenden Rast- und Uberwinterungsgewdassern stdrungssensib-
ler Zugvogel festgelegt. Mit der Ausweisung dieser sogenannten Schutzbereiche werden solche Berei-
che definiert, in denen tierékologische Belange des Naturschutzes der Errichtung von Windenergiean-
lagen entgegenstehen. Es handelt sich dabei um fiir die jeweiligen Arten in der Regel unabdingbare
Lebensraume. Dariber hinaus definiert der Erlass Restriktionsbereiche, in denen tierékologische Be-
lange des Naturschutzes betroffen sind, ohne dass sie der Errichtung von Windenergieanlagen generell
entgegenstehen.

Bei Beachtung der in den TAK definierten Schutzbereiche und Schutzabstdande werden die Verbote des
§ 44 Abs.1-3 BNatSchG nicht beriihrtl. In den Restriktionsbereichen ist dies im Einzelfall zu betrachte-
ten.

Eine vollumfangliche Kartierung der Brut-, Zug- und Gastvogel, die durch den Vorhabentrager zu er-
bringen ist (9. BImSchV, § 4e), gibt Aufschluss (iber das Artenvorkommen und ermoglicht gleichzeitig
eine Bewertung der Auswirkungen auf die jeweiligen Arten.

3.1.1.1. Avifauna

Da in den Genehmigungsbescheiden vorrangig die Vogelarten aufgefiihrt werden, die nach Europai-
scher Vogelschutz-Richtlinie geschiitzt sind bzw. auf der Rote Liste Deutschlands bzw. des Landes Bran-
denburg als gefdahrdet eingestuft werden, stellen diese genannten Vogel nur einen Teil der auftreten-
den Vogelarten in den jeweiligen Vorhabengebieten dar. Um jedoch moglichst umfangreiche Informa-
tionen zu dem gesamten Artenspektrum zu erhalten, werden die avifaunistischen Gutachten aus den
Antragsunterlagen der relevanten Vorhaben herangezogen. Bei der anschlieenden Auswertung wird
zwischen Brut- und Zugvogeln als auch Nahrungsgasten unterschieden.

Insgesamt wurden 104 verschiedene Brutvogelarten in den 30 analysierten Verfahren beobachtet. Die
am haufigsten auftretenden Brutvdgel in den Vorhabengebieten? sind der Buchfink und die Kohlmeise
(jeweils n=26), Buntspecht, Feld- und Heidelerche (jeweils n=25), M&usebussard, Baumpieper, Fitis
und Schwarzspecht (jeweils n=23) (siehe Anhang 1). Bei Betrachtung der Genehmigungsbescheide geht
deutlich hervor, dass in keinem der ausgewerteten Verfahren die TAK-definierten Schutzbereiche der
Brutvogel unterschritten werden.

1vgl. MUGV (2010), S. 4
2 |n die Auswertung sind die Végel einbezogen worden, die im Radius von 1.000 m um das Vorhabengebiet
beobachtet wurden.



Bei den Nahrungsgasten sind vor allem GroR- und Greifvogel am haufigsten vertreten. Der Rotmilan
wurde in 16 von 30 Vorhaben kartiert, gefolgt von Schwarzmilan (n=13), Turmfalke (n=11), Rohrweihe
(n=10), Kranich (n=9) und Mausebussard (n=9) (siehe Anhang 1).

Nach der EG-Vogelschutzrichtlinie und zur Umsetzung der Bonner Konvention (Regionalabkommen
Wasservogel, AEWA3) kommt dem Schutz wesentlicher Rastgebiete wandernder Zugvdgel eine beson-
dere Bedeutung zu. Flir Brandenburg sind insbesondere Kraniche, nordische Ganse, Zwerg- und Sing-
schwane, Goldregenpfeifer und Kiebitze besonders relevante Arten, da sie eine Empfindlichkeit gegen-
Uiber Windenergieanlagen aufweisen®.

Im Ergebnis der ausgewerteten Verfahren sind alle vorgenannten Arten (Kraniche (n=17), Saat- (n=16)
und Blassgadnse (n=14), Kiebitze (n=14) als auch Goldregenpfeifer (n=4), nordische Ganse (2) sowie ein
Zwergschwan) beobachtet worden (siehe Anhang 1). Fiir diese TAK-relevanten Vogelarten werden
aber ebenfalls weder Schutz- noch Restriktionsbereiche beriihrt. Weitere erfasste Zugvogel sind u.a.
Stare (n=13), Buchfinken, Grauganse und Ringeltauben (jeweils n=10) (siehe Anhang 1).

Ein vermuteter Zusammenhang zwischen der Artenanzahl und der Lage des Windeignungsgebietes
kann aus der Analyse nicht abgeleitet werden. Es lassen sich derzeit keine raumlichen Muster erken-
nen. So ist sowohl innerhalb der Windeignungsgebiete die sich im Wald bzw. in Randlage eines Waldes
befinden als auch in den Offenlandgebieten eine breite Streuung der vorkommenden Vogelarten zu
verzeichnen (siehe Abbildung 2).
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Abbildung 2: Anzahl aller vorkommenden Vogelarten, differenziert nach WEG und Lage zum Wald
Quelle: Regionale Planungsstelle

Anhand der ausgewerteten Verfahren wird deutlich, dass baubedingte Eingriffe in Ackerflachen und/o-
der Gehdlzbestdnde regelmalRig Auswirkungen auf die Avifauna mit sich bringen. Stérungen werden

3 https://www.bfn.de/0302_aewa.html
4vgl. MUGV (2012), Anlage 1



als haufigste Form der Beeintrachtigung identifiziert, wobei die Art der Storung in den Genehmigungs-
bescheiden nicht weiter differenziert wird. So werden im Ergebnis in 29 von 30 Verfahren rund 190
Brutvogel in ihrem Dasein gestort. In Bezug auf die Zugvogel wird hingegen eher ein Verlust von Le-
bensraum konstatiert. In zwei Verfahren wird angenommen, dass durch die Inanspruchnahme von Of-
fenlandflachen Lebensraume fiir die auftretenden Zugvogel (n=21) verloren gehen. Die Kollisionswir-
kung der WEA spielt grundsatzlich nur eine untergeordnete Rolle (siehe Tabelle 4).

Tabelle 4: (Erwartete) Auswirkungen der WEA auf Brut- und Zugvogel sowie Nahrungsgaste

Anzahl der Verfahren  Art der Beeintrachti- Anzahl der betroffe-
gung nen Vogel
Brutvogel 29 Storung 191
1 Verlust Lebensraum 1
1 Kollision 2
Zugvogel 2 Verlust Lebensraum 21
1 Stérung 2
Nahrungsgast 1 Kollision
2 Storung

Quelle: Regionale Planungsstelle

Obwohl bei der Errichtung von Windenergieanlagen regelmaRig Beeintrachtigungen der Brutvogel er-
wartet werden, konnen diese durch entsprechende MalRnahmen vorgebeugt oder zumindest abgemil-
dert werden. Um baubedingte Beeintrachtigungen des Brutgeschehens zu minimieren, werden in allen
analysierten Vorhaben Bauzeitenregelungen getroffen, die eine Bautétigkeit innerhalb des Brutzeit-
raumes ausschlieRen und damit Storungen (siehe Anhang 2) verringern. Das Anbringen von kiinstlichen
Bruthohlen fiir zwei Arten (Waldkauz und RaufulRkauz) wird in einem Verfahren festgesetzt. Uberdies
dirfen in zwei Verfahren Geholze im Brutzeitraum nicht beseitigt werden, um magliche Brutstatten
vor Zerstorung zu schiitzen. Das Aufhangen von Flatterbandern dient der Vergramung und soll zusatz-
lich in acht Verfahren zur Minderung von Stérungen beitragen.

Weitere Beeintrachtigungen der Avifauna werden durch KompensationsmaBnahmen ausgeglichen o-
der durch Zahlungen ersetzt (siehe Abschnitt 3.2 Umsetzung der Eingriffsregelung).

3.1.1.2. Chiroptera

Alle heimischen Fledermausarten werden durch Anhang IV der FFH-Richtlinie® und in Verbindung mit
§ 7 Abs. 2 Nr.14b BNatSchG als streng zu schiitzende Tierarten bewertet. Art. 12 FFH-Richtlinie benennt
dariiber hinaus die Verbote, Fortpflanzungs- oder Ruhestatten in jeglicher Art zu beschadigen oder zu
vernichten.

Werden WEA in fiir die Fledermausfauna wichtigen Lebensraumen errichtet, kann es bau- und be-
triebsbedingt zu unterschiedlichen Beeintrachtigungen kommen. Zum einen nimmt das Risiko von Kol-
lisionen, insbesondere fiir hochfliegende Fledermausarten, zu. Zum anderen kann es zu einer Reduzie-
rung von Fledermausquartieren sowie zur Behinderung der Jagdflige kommen.

Flr einige besonders kollisionsgefahrdete Fledermausarten (GroRer Abendsegler, Kleiner Abendsegler,
Zwergfledermaus, Zweifarbfledermaus und Rauhautfledermaus) sind in Brandenburg Schutzbereiche

5Vgl. FFH-RL, Anhang IV (1992)



um Fledermauswochenstuben und Mannchenquartiere definiert (TAK), die von WEA freizuhalten sind.
Dariliber hinaus erhalten Bereiche, in denen erstens mehr als zehn Fledermausarten leben, es sich
zweitens um Hauptnahrungsflachen (>100 zeitgleich jagende Tiere) und drittens um regelmaRig ge-
nutzte Flugkorridore, Jagdgebiete und Durchzugskorridore der o.g. schlaggefahrdeten Arten handelt,
durch die TAK einen Schutzstatus®.

Da auch bei den Flederméausen die Genehmigungsbescheide hauptsachlich nur die Arten auffihren,
die nach den TAK relevant und besonders geschiitzt sind, werden erneut die Gutachten der Antrags-
unterlagen herangezogen. Nur so ist eine umfassende Darstellung aller auftretenden Arten in den Vor-
habengebieten moglich.

In 28 der 30 ausgewerteten Verfahren wurden sowohl der GroRe Abendsegler als auch die Zwergfle-
dermaus nachgewiesen. Damit sind diese Arten am haufigsten in den beantragten Verfahren vertre-
ten. Diesen folgen die Breitfligelfledermaus (n=26), die Rauhautfledermaus (n=25), der Kleine Abend-
segler und die Fransenfledermaus (jeweils n=24). Auch diese Arten kommen regelméRig in den Vorha-
bengebieten vor (siehe Abbildung 3)

= GroRer Abendsegler

= Zwergfledermaus

= Breitfllgelfledermaus
Rauhautfledermaus

= Kleiner Abendsegler

= Fransenfledermaus

= Graues Langohr

= Braunes Langohr

= Brandtfledermaus/Bartfledermaus

= Mopsfledermaus

= Miickenfledermaus

m Wasserfledermaus

= Mausohr

= Zweifarbfledermaus
Bechsteinfledermaus

Nordfledermaus

Abbildung 3: Haufigkeit der Fledermausarten in den Verfahren
Quelle: Regionale Planungsstelle

Zur Beurteilung des Gefahrdungspotenzials fiir Fledermaduse wurden die Genehmigungsbescheide her-
angezogen. Die Beeintrachtigung, die mit der Errichtung von WEA einhergeht, besteht tiberwiegend
durch Kollision mit den Anlagen. Insbesondere die in den TAK gelisteten Arten weisen, wie bereits oben
erwahnt, aufgrund ihrer Eigenschaften (hochfliegend im freien Luftraum) ein erhdhtes Risiko auf und
werden regelmaRig auch in den Genehmigungsbescheiden als schlaggefdhrdet eingeordnet. Andere
Beeintrachtigungen, wie Stérungen und Verlust von Lebensraum, werden deutlich seltener prognosti-
ziert (siehe Tabelle 5).

6 vgl. MUGV (2010), Anlage 3
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Tabelle 5: Ubersicht iber Haufigkeit und Art der Beeintriachtigung von Fledermausen

Art und Haufigkeit der Beeintrachtigung

Fledermausart Kollision

Verlust von Le-
bensraum

Stérung

Brandtfledermaus/Bartfledermaus
Braunes Langohr
Breitfligelfledermaus
Fransenfledermaus
Graues Langohr
GroRer Abendsegler
Kleiner Abendsegler
Mausohr
Mopsfledermaus
Miickenfledermaus
Rauhautfledermaus
Zweifarbfledermaus
Zwergfledermaus

Gesamt

Quelle: Regionale Planungsstelle
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Wie auch bei der Avifauna zuvor, kann kein eindeutiger Zusammenhang zwischen Artenvorkommen
und Lage des Windeignungsgebietes hergestellt werden. Tendenziell kdnnte ein grofReres Artenspekt-

rum in Waldgebieten bzw. Gebieten in Waldrandlage angenommen werden.

16

14
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Anzahl der vorkommenden Fledermausarten
N

13 22 25 27 28 29 30 31 33 34 35 36 37 38 39 40

Windeignungsgebiet (WEG)

Abbildung 4: Vorkommen der Fledermausarten in den WEG?
Quelle: Regionale Planungsstelle

Lage des WEG
im Wald
bzw. Waldrandlage

ja

M nein

7 Hinweis: Fir das WEG 22 konnte wegen unzureichender Unterlagen nur eine Fledermausart mit Bestimmtheit in die Aus-

wertung einbezogen werden.
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Um das Gefahrdungspotenzial fiir Fledermausen zu vermeiden bzw. zu minimieren, sind sechs unter-
schiedliche MaRnahmen in den vorliegenden Genehmigungsbescheiden vorgesehen.

In 24 von 30 ausgewerteten Genehmigungsbescheiden werden aufgrund erhdhter Kollisionsrisiken in
den Hauptaktivitdtsphasen der Tiere, Abschaltzeiten fir Windenergieanlagen festgesetzt. Diese rich-
ten sich im Zeitraum von Mitte Juli bis Mitte September nach folgenden Parametern:

bei Windgeschwindigkeiten in Gondelhéhe unterhalb von 5,0 m/s,
bei einer Lufttemperatur > 10°C im Windpark und
in der Zeit von 1 Stunde vor Sonnenuntergang bis 1 Stunde vor Sonnenaufgang

PwNPR

kein Niederschlag?®.

Dariber hinaus sind in neun Verfahren Hohenaktivitatsmessungen fiir den Zeitraum von zwei Jahren
nach Erhalt des Genehmigungsbescheides, oftmals in Verbindung mit einer Kollisionsopfersuche
(n=8), vorgeschrieben. Dieses Monitoring dient in erster Linie dazu, Zugaktivitdten in Hohe der sich
drehenden Rotoren festzustellen, aber auch andere eventuell stattfindende grofRraumigere Orts-
wechsel zu registrieren. Damit soll auf gegebenenfalls neu auftretende Stdérungen reagiert bzw. bei
einer erhohten Anzahl von Schlagopfern entgegensteuernde MaRnahmen ergriffen werden.

Um baubedingte Beeintrachtigungen zu minimieren, wird in einem Genehmigungsbescheid eine Bau-
zeitenregelung festgesetzt. AuBerdem wird zur Vermeidung von Quartierzerstérungen in einem Ver-

fahren die Uberpriifung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten in Hohlenbdumen im Vorfeld der Bau-

phase bestimmt sowie in einem anderen Verfahren der Erhalt von Hohlenbdumen gefordert.

3.1.1.3. Weitere Tierarten

Die Auswertung der Genehmigungsbescheide hinsichtlich weiterer Tierarten ergibt, dass ausschlieR-
lich einige Reptilien- und Amphibienarten eine beachtenswerte Relevanz aufweisen und Mallnahmen
erfordern (siehe Tabelle 6).

Die Zauneidechse, eine streng geschiitzte Art nach Anhang IV der FFH-RL®, wurde in 12 Genehmigungs-
bescheiden als beachtenswert herausgestellt, gefolgt von Waldeidechse (n=2) und Glattnatter (n=1).
Weiterhin sind vereinzelt Amphibien, d.h. Teichmolch, Bergmolch, Erdkrote und Teichfrosch erfasst
worden. Allerdings sind nur beim Teichfrosch die Beeintrachtigungen relevant, so dass Minderungs-
maBnahmen erforderlich werden. (s.u.). Darlber hinaus wurden in zwei Fallen Amphibienvorkommen
benannt, die allerdings nicht weiter spezifiziert wurden.

Um Beeintrachtigungen der gestorten Arten zu vermeiden oder zu minimieren, werden in den auszu-
wertenden Genehmigungsbescheiden vorsorgliche SchutzmaRnahmen wie das Abzdunen der Baufla-
chen (n=15), das Montieren von temporaren Amphibienleiteinrichtungen (n=2), 6kologische Baube-
gleitung (n=1), Pflegemahd auBerhalb der Aktivitdtsphase (n=1) und sogar die Umsiedlung der Art
(n=1) festgesetzt (siehe Tabelle 6).

8vgl. MUGV (2010), Anlage 3
9 Vgl. FFH-RL, Anhang IV
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Tabelle 6: Ubersicht (iber weitere relevante Tierarten

Tierart Anzahl der Nennungen in Vermeidungs- und
ausgewerteten Genehmi- MinderungsmafBnahmen
gungsbescheiden

Zauneidechse 12 Einrichtung eines Reptilienschutzzauns,
Pflegemahd aulRerhalb der Aktivitats-
phase, Umsiedlung

Amphibien (unbe- 2 tempordre Amphibienleiteinrichtungen,
stimmt) okologische Baubegleitung
Waldeidechse 2 Einrichtung eines Reptilienschutzzauns
Glattnatter 1 Einrichtung eines Reptilienschutzzauns
Teichmolch 1 Einrichtung eines Amphibienschutzzauns

Quelle: Regionale Planungsstelle

3.1.2. Schutzgut Flora

Die Errichtung der Anlagen, der Bau der Kranstellflaichen und der Ausbau der Zufahrtswege einschlief-
lich Kurvenradien erfordert eine Versiegelung, die immer mit einem Verlust von Vegetationsflachen
einhergeht.

Das Bundesnaturschutzgesetz bildet auch beziiglich des Schutzgutes Flora die rechtliche Grundlage.
Mit §§ 44 und 45 des BNatSchG werden die europarechtlichen Regelungen zum Artenschutz, die sich
u.a. aus der FFH-Richtlinie (FFH-RL) ergeben, umgesetzt und somit besonders zu schiitzende und streng
geschitzte Pflanzen vor Eingriffen und Beeintrachtigungen bewahrt.

Durch § 30 des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) werden zudem bestimmte Teile von Natur und
Landschaft, die eine besondere Bedeutung als Biotope haben, gesetzlich geschiitzt. Auch das Branden-
burgische Ausfiihrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz (BbgNatSchAG) stellt diese Biotope unter
Schutz und erganzt noch weitere Biotoptypen (§ 18 BbgNatSchAG). Durch diese beiden Rechtsnormen
werden Handlungen, die zu einer Zerstérung oder einer sonstigen erheblichen Beeintrachtigung der
geschiitzten Biotope flihren kdnnen, verboten.

Abgeleitet aus den 30 Genehmigungsbescheiden werden die wesentlichen Beeintrachtigungen des
Schutzgutes durch die Inanspruchnahme von Waldflachen, d.h. konkret von Kiefernforsten (n=21), her-
vorgerufen. Aber auch (teilweise geschiitzte) Gras- und Staudenfluren werden bei mehr als einem Drit-
tel der Vorhaben beansprucht (n=13). Verluste von Feldgehdlzen (n=4), Hecken (n=3), Bdumen (n=2)
und Griinland (n=2) sind zwar deutlich seltener, erfordern aber dennoch in den meisten Fallen Kom-
pensationsmallnahmen durch den Vorhabentrager (siehe Tabelle 7).

Tabelle 7: Art und Haufigkeit des Eingriffs in das Schutzgut Flora

Art des Eingriffs Haufigkeit des Eingriffs

Verlust von Kiefernforst 21
Verlust/Beeintrachtigung von Baumen 3
Verlust von Feldgehdlzen 2
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Art des Eingriffs Haufigkeit des Eingriffs

Verlust von Gras- und Staudenfluren 15
Verlust von Grinland 2
Verlust von Hecken 3

Quelle: Regionale Planungsstelle

Eingriffe in das Schutzgut werden vor allem durch KompensationsmaBnahmen sowie Ersatzzahlungen
ausgeglichen (siehe Abschnitt 3.2 Umsetzung der Eingriffsregelung). Lediglich in einem Verfahren soll
im Vorfeld der Bautatigkeit ein Schutzzaun um die vorhandenen Baume errichtet werden.

3.1.3. Schutzgut Mensch
3.1.3.1.Schallimmission

Nach den Bestimmungen des Bundesimmissionsschutzgesetzes (BImSchG) sind Windenergieanlagen
auf ihre Vertraglichkeit gegeniiber den Menschen zu prifen. Ein entscheidendes Kriterium sind dabei
die Schallemissionen, die durch den Betrieb verursacht werden und auf Menschen einwirken.

Das BImSchG wird durch die 6. Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum BImSchG (Technische Anleitung
zum Schutz gegen Larm — TA Larm) vom 28.08.1998 konkretisiert. Die TA-Larm enthalt Immissions-
richtwerte, die in der Nachbarschaft der Anlagen einzuhalten sind (TA Larm, Abschnitt 6). Das Land
Brandenburg hat diese zusatzlich durch den Erlass des Ministeriums flir Landwirtschaft, Umweltschutz
und Raumordnung des Landes Brandenburg zu Anforderungen an die Gerauschimmissionsprognose
und an die Nachweismessung bei Windenergieanlagen (WEA-Gerauschimmissionserlass) vom
28.04.2014 erganzt. Demnach sind fiir die Genehmigung der Errichtung und den Betrieb von Wind-
energieanlagen entsprechende Gerduschimmissionsprognosen zu erstellen.

Die Auswertung der vorliegenden Genehmigungsbescheide hat diesbezliglich ergeben, dass in 5 von
30 Verfahren die prognostizierten Schallwerte (in der Nacht) an Immissionsorten iber den einzuhal-
tenden Richtwerten liegen. Tabelle 8 zeigt, dass die betreffenden Vorhaben in den Windeignungsge-
bieten 25, 30 und 37 gelegen sind. Dies kann einerseits der Vorbelastung des Gebietes geschuldet sein
bzw. andererseits durch die Zusatzbelastung der neu zu errichtenden WEA hervorgerufen werden.

Um die Schallimmissionen zu mindern und die Einhaltung der Richtwerte zu gewahrleisten, wird daher
in vier Vorhaben fir die Nachtzeit von 22:00 — 06:00 Uhr ein schallreduzierter Betriebsmodus und in
einem Fall die Abschaltung einer Windenergieanlage festgesetzt.

3.1.3.2.Schattenwurf

Obwohl durch die sich drehenden Rotorblatter der Windenergieanlagen bei Sonneneinstrahlung opti-
sche Effekte wie Lichtreflexionen (Diskoeffekt) oder bewegter periodischer Schattenwurf auftreten
und stérend wirken kénnen, gibt es keine gesetzlich geregelte bzw. einheitliche Bewertung der Erheb-
lichkeit des Schattenwurfes.

Das Land Brandenburg hat jedoch dazu eine Leitlinie veroffentlicht, welche von den zustandigen Im-
missionsschutzbehdrden als Trager dffentlicher Belange und bei der Zulassung und Uberwachung von
Windenergieanlagen zu beachten sind (WEA-Schattenwurf-Leitlinie). Darin wird festgelegt, dass die
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Schattenwurfzeiten an einem Immissionsort bei permanentem Sonnenschein maximal 30 h/a (kumu-
lativ) und maximal 30 min/d betragen diirfen.

In 18 der 30 Genehmigungsbescheide werden Beschattungszeitrdume prognostiziert, die (iber den o.g.
Richtwerten liegen (siehe Tabelle). Bis auf die Windeignungsgebiete 28, 35 und 38 sind davon alle Ge-
biete betroffen.

Als Konsequenz der zu hohen Immissionen missen die betreffenden Windenergieanlagen mit einer
Abschaltautomatik ausgeriistet werden, so dass die Richtwerte eingehalten werden. In 6 der 18 o.g.
Falle missen die Abschaltzeiten darliber hinaus dokumentiert und auf Verlangen dem Landesamt fir
Umwelt (LfU) vorgelegt werden.

Tabelle 8: Uberschreitungen der Richtwerte (Schatten/Schall) nach Verfahren in WEG

Anzahl der Verfahren mit Uberschreitungen hinsichtlich

WEG Beschattungsdauer Schallrichtwerte
13 1
22
25
27
29
30
31
33
34
36
37
39
40

Gesamt

~
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Quelle: Regionale Planungsstelle

3.1.4. Schutzgut Boden

Nach dem Bundesnaturschutzgesetz sind Boden so zu erhalten, dass sie ihre Funktion im Naturhaus-
halt erfiillen kdnnen. Nicht mehr genutzte versiegelte Flachen sind zu renaturieren oder, soweit eine
Entsiegelung nicht moglich oder zumutbar ist, der natirlichen Entwicklung zu tberlassen (§ 1 Abs.3
BNatSchG). Auch das Baugesetzbuch sieht vor, dass mit Grund und Boden sparsam und schonend um-
gegangen werden soll und Bodenversiegelungen auf das notwendige MaR zu begrenzen sind (§ 1a Abs.
2 BauGB).

Die Errichtung von Windenergieanlagen ist grundsatzlich mit einer dauerhaften Inanspruchnahme von
Boden verbunden. Der Boden wird verdichtet und die Bodenstruktur lokal zerstért. In den 30 ausge-
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werteten Verfahren werden 5,48 ha Boden durch Vollversiegelung und rund 59,8 ha Flache durch Teil-
versiegelung in Anspruch genommen.2® Dies entspricht einer durchschnittlichen Vollversiegelung von
0,04 ha und einer Teilversiegelung von ca. 0,4 ha pro Anlage (siehe Tabelle 9).

Tabelle 9: Versiegelung des Bodens sowie entsprechende Vermeidungs- bzw. MinderungsmalRnahmen, differenziert nach
WEG

WEG Anzahl Vollversiegelung Teilversiegelung Vermeidungs- bzw.
WEA* in m? in m? MinderungsmaRnahme
13 3 1.089 13.056
22 3 1.117 14.826
25 18 7.158 94.216 Bodenauflockerung
27 6 3.030 17.179
28 7 2.541 19.390
29 22 9.216 97.648
30 5 2.235 29.260
31 9 3.075 33.418
33 6 3.185 23.780
34 2 904 10.596
35 8 2.416 25.180
36 4 760 9.184
37 28 11.245 127.015 Bodenauflockerung
38 5 1.871 16.664
39 3 885 12.025
40 13 4.080 54.562
Gesamt 142 54.807 597.999

Quelle: Regionale Planungsstelle

Da der Eingriff in die Bodenstruktur unvermeidbar ist, sind vorrangig Ausgleichs- und ErsatzmaRnah-
men vorgesehen (siehe Abschnitt 3.2 Umsetzung der Eingriffsregelung). Nur in zwei genehmigten Be-
scheiden wird zusatzlich festgesetzt, dass die Verdichtungen des Bodens durch zuvor verursachte me-
chanische Belastungen (Befahrung und Lagerung von Bauteilen) nach Abschluss der BaumaBBnahme
durch Tiefen- bzw. Bodenlockerung riickgangig zu machen sind.

Grundsatzlich soll jedoch bei allen Vorhaben die Inanspruchnahme von Béden soweit als moglich be-
schrankt werden. Die sachgerechte Trennung von Ober- und Unterboden gilt ebenso als Minderungs-
maBnahme, da der Mutterboden nach Beendigung der Baustellenarbeiten vor Ort oder an anderer
Stelle wiederverwendet werden kann.

3.1.5. Schutzgut Landschaftsbild

Der Schutz des Landschaftsbildes ist auf bundesgesetzlicher Ebene u.a. im Bundesnaturschutzgesetz
verankert. Nach § 1 Abs.1 Nr.3 BNatSchG ist die Landschaft im Hinblick auf ihre Vielfalt, Eigenart und
Schonheit zu schiitzen und der Erholungswert von Landschaft auf Dauer zu sichern. Ferner ist der

10 Hinweis: In einem Verfahren konnten aufgrund unzureichender Aussagen im Genehmigungsbescheid keine Angaben zur Bodenversiege-
lung ermittelt werden.
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Schutz des Landschaftsbildes in § 35 Abs. 3 Nr. 5 BauGB als einer der 6ffentlichen Belange genannt, die
einem Vorhaben im AuBenbereich entgegenstehen kdnnen, wenn dieser in der Abwagung liberwiegt.

Da Windenergieanlagen als visuell wahrnehmbare Elemente immer Veranderungen des Landschafts-
bildes hervorrufen und in der Regel einen Verlust an Naturndhe zur Folge haben, wird mit Hilfe von
Landschaftsbildanalysen die Wirkung von Windenergieanlagen auf die Landschaft am konkreten
Standort untersucht, in dem u.a. die visuelle Verletzlichkeit und Schutzwiirdigkeit von einzelnen Land-
schaftsraumen sowie die dsthetische Erheblichkeit des Eingriffs durch die geplanten Windenergiean-
lagen bewertet wird.

In 22 der 30 ausgewerteten Genehmigungsbescheiden werden die beeintrachtigenden Wirkungen auf
das Landschaftsbild als mittel bzw. mittel bis hoch eingeschétzt (siehe Tabelle 10). Hingegen wird in
drei Fallen die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes als gering bzw. gering bis mittel angesehen. In
zumindest einem Fall der beiden Falle mit geringer Erheblichkeit ist dies mit der Vorbelastung des Ge-
bietes zu begriinden. Nur in einem Vorhaben wird die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes und des
Erlebniswertes als hoch bewertet. Bei vier ausgewerteten Genehmigungsbescheiden fand keine Be-
wertung des Landschaftsbildes hinsichtlich der Beeintrachtigung statt.

Tabelle 10: Bewertung der Beeintrachtigung des Landschaftsbildes

Beeintrachtigung des Landschaftsbildes und Erlebniswertes Anzahl der Nennungen in den
Genehmigungsbescheiden

gering 1

gering - mittel

mittel 13

mittel - hoch

hoch 1

Quelle: Regionale Planungsstelle

Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes werden entweder durch Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen
ausgeglichen bzw., wenn sie nicht oder nicht vollstdndig durch Ausgleichs- oder Ersatzmallnahmen
kompensiert werden kénnen, werden Ersatzzahlungen geleistet (siehe Abschnitt 3.2 Umsetzung der
Eingriffsregelung).

3.1.6. Schutzgut Klima

Zur dauerhaften Sicherung der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts sind nach
§ 1 Abs. 3 BNatSchG Luft und Klima durch MaRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege
zu schitzen. Dies gilt insbesondere flr Flachen mit glinstiger lufthygienischer oder klimatischer Wir-
kung wie Frisch- und Kaltluftentstehungsgebiete oder Luftaustauschbahnen.

In allen ausgewerteten Genehmigungsbescheiden (n=30) kénnen bau-, anlage- und betriebsbedingte
Beeintrachtigungen des Klimas und der Lufthygiene ausgeschlossen werden. Die kleinklimatischen Ge-
gebenheiten und die Luftqualitdt werden durch die Errichtung und den Betrieb von Windenergieanla-
gen kaum beeinflusst, so dass entscheidungserhebliche Auswirkungen auf das lokale Klima in keinem
Vorhaben zu erwarten sind. Aufgrund dessen, dass Windenergieanlagen global zu einer Reduzierung
des CO,-Eintrages und damit insgesamt zu einer Verbesserung der Luftqualitat beitragen, werden diese

generell positiv bewertet.
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3.1.7. Schutzgut Wasser

Ziel der Europaischen Wasserrahmenrichtlinie ist die Vermeidung einer weiteren Verschlechterung so-
wie der Schutz und die Verbesserung des Zustands der aquatischen Okosysteme, die Sicherstellung
einer schrittweisen Reduzierung der Grundwasserverschmutzung und Verhinderung seiner weiteren
Verschmutzung (EU-WRRL Art. 1).

Auch § 1 WHG zielt auf den Schutz der Gewasser (Grund- und Oberflachengewaésser), die als Bestand-
teil des Naturhaushalts als Lebensraum fiir Tiere und Pflanzen zu sichern und nachhaltig zu entwickeln
sind. Das Grundwasser ist so zu bewirtschaften, dass eine Verschlechterung seines mengenmaRigen
und seines chemischen Zustands vermieden wird (§ 47 WHG). Eine Versiegelung des Bodens oder an-
dere Beeintrachtigungen der Versickerung zur Grundwasserneubildung dirfen nur soweit erfolgen,
wie dies unvermeidbar ist (§ 54 BbgW@G).

Die Erfassung und Bewertung des Schutzgutes Wasser untergliedert sich in den Genehmigungsbeschei-
den als auch in den Antragsunterlagen in die beiden Teilschutzgliter Oberflachengewdasser und Grund-
wasser. Dabei sind die Grundwasserverhaltnisse (Verschmutzungsempfindlichkeit) und die Oberfla-
chengewasser (FlieBgewasser und Stillgewdasser insbesondere als Lebensrdaume von Vogelarten) zu er-
mitteln und zu bewerten.

Grundsatzlich haben Eingriffe in den Naturhaushalt des Bodens direkte Auswirkungen auf das Schutz-
gut Wasser. Durch Versiegelung und Verdichtung im Anlagenbereich wird die Grundwasserneubildung
beeintrachtigt und es kann zu einer Absenkung des Grundwasserspiegels kommen.

In allen untersuchten Verfahren findet jedoch keine beachtenswerte Beeintrachtigung des Wasser-
haushalts statt, da die Versickerung des Niederschlagwassers stets gewahrleistet wird. In einem Ver-
fahren befinden sich die Anlagenstandorte in einem Mooreinzugsgebiet. Um eine mogliche Beein-
trachtigung des Grundwassers auszuschlieBen, ist wahrend der Bauausfiihrung die Grundwasserhal-
tung an der betreffenden WEA erforderlich. Eine Reduzierung der Grundwasserneubildungsrate kann
somit in allen Vorhaben ausgeschlossen werden.

Ferner ist innerhalb eines Vorhabengebietes ein stehendes Gewasser vorzufinden. Dabei handelt es
sich um ein naturnahes, perennierendes Kleingewdsser mit umgebendem Geholzbestand, welches
nach § 30 BNatSchG i.V. mit § 18 BbgNatSchAG ein gesetzlich geschiitztes Biotop darstellt. Da dieses
allerdings nicht in Anspruch genommen bzw. beeintrachtigt wird, sind keine Manahmen notwendig.

Weitere Vermeidungs- bzw. Minderungsmalnahmen, die in zwei Verfahren zur Anwendung kommen,
ist der Erhalt von Gewasserrandstreifen und Zufahrten, die Herstellung von Gewasserkreuzungen in
einem bestimmten Winkel und die Kennzeichnung von Leitungstrassen.

3.1.8. Schutzgut Kultur- und Sachgiiter

Die Bewahrung vor Verunstaltung, Zersiedelung und sonstigen Beeintrachtigungen von Naturland-
schaften und historisch gewachsenen Kulturlandschaften, mit ihren Kultur-, Bau- und Bodendenkma-
lern, ist gesetzlich in § 1 Abs. 4 BNatSchG verankert. Das Brandenburgische Denkmalschutzgesetz
(BbgDSchG) charakterisiert Denkmale als Quellen und Zeugnisse menschlicher Geschichte und als pra-
gende Bestandteile der Kulturlandschaft, die geschiitzt, erhalten, gepflegt und zu erforschen sind (§ 1
BbgDSchG).
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Insgesamt sind neun Bodendenkmaler in den Vorhabengebieten ermittelt worden, wobei allerdings
nur in sieben Fallen MaBnahmen festgesetzt wurden.

Um Eingriffe zu vermeiden und Bodendenkmaler vor nachhaltigen Veranderungen zu schiitzen, sollen
die Bauphasen in drei Vorhaben archaologisch begleitet werden (siehe Tabelle 11). In zwei Verfahren
wird eine Voruntersuchung festgesetzt. Das bedeutet, dass zu Beginn der BaumalRnahme die Bauflache
flir die Untersuchung durch die Archdologen freigerdumt werden muss. Grundsatzlich gilt fir alle Ver-
fahren, dass wahrend der Bauphase entdeckte Funde, von denen anzunehmen ist, dass es sich um
Denkmale handelt, unverziglich der Denkmalschutzbehdrde anzuzeigen sind (§11 BbgDSchG).

Tabelle 11: Ubersicht (iber die angezeigten Bodendenkmaler und daran gekniipfte Vermeidungs- bzw. MinderungsmaRnah-

men
WEG Kultur- und Sachgiiter MaBnahmen zur Vermeidung bzw. Minderung
27 Bodendenkmal ,Historischer Orts- Erlaubnis zur Verdanderung des Bodendenkmals im
kern Alt Bork; Siedlung der Bronze- Rahmen der BaumaRnahme

und Slawenzeit”
29 Bodendenkmal "Historischer Orts- Archdologische Baubegleitung
kern von Marzahna"

31 Bodendenkmal ,Grab der Jungstein-  Archdologische Voruntersuchung

Bodendenkmal ,,Graberfeld der

Bronze- und Eisenzeit”

36 Bodendenkmal ,Siedlung der Jung- Archdologische Voruntersuchung
steinzeit, Wistung des deutschen

Mittelalters”

37 Bodendenkmal "Burgwall der Bron- Archdologische Baubegleitung
zezeit und des Mittelalters, Siedlung

der Bronzezeit"

40 Bodendenkmal ,Higelgraberfeld der  Archdologische Baubegleitung
Urgeschichte” (Berihrung durch Zu-

wegung zu den WEA)

Quelle: Regionale Planungsstelle

3.2. Umsetzung der Eingriffsregelung

Gilt ein Vorhaben als Eingriff im Sinne des Bundesnaturschutzgesetzes, ist der Vorhabentrager ver-
pflichtet, negative Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu vermeiden bzw. méglichst gering
zu halten. Dafiir werden sogenannte Vermeidungs-, und MinderungsmaRBnahmen festgelegt.!* Wenn
keine geeigneten Vermeidungs- und Minderungsmalinahmen mit einem angemessenen Verhaltnis von
Kosten und Nutzen umgesetzt werden konnen, sind die unvermeidbaren Beeintrachtigungen durch
entsprechende Ausgleichs- und Ersatzmallnahmen zu kompensieren.

11 vgl. MLUV 2009, S. 16
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Ausgeglichen ist eine Beeintrachtigung gemald § 15 Abs. 2 BNatSchG, wenn und sobald die beeintrach-
tigten Funktionen des Naturhaushalts wiederhergestellt sind und das Landschaftsbild landschaftsge-
recht wiederhergestellt oder neu gestaltet ist. Ersetzt ist eine Beeintrachtigung gemaR § 15 Abs. 2
BNatSchG, wenn die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushalts in der betroffenen naturraumli-
chen Region in gleichwertiger Weise kompensiert sind und das Landschaftsbild landschaftsgerecht neu
gestaltet ist.

Laut HVE, der Handlungsanleitung des Landes Brandenburg fiir eine einheitliche, nachvollziehbare und
effektiv handhabbare Anwendung der sogenannten Eingriffsregelung, hat der Ausgleich Vorrang vor
dem Ersatz.?? Dariiber hinaus erfordern laut HVE AusgleichsmaBnahmen einen engen raumlich-funkti-
onalen Zusammenhang zu den Auswirkungen und dem Raum des Eingriffs, wahrend die Anforderun-
gen an den rdumlichen und funktionalen Bezug der ErsatzmaRnahme in abgeschwachtem MaRe gel-
ten. Es muss jedoch auch bei den ErsatzmaBnahmen in jedem Fall ein raumlicher Bezug zwischen Ein-
griffs- und Kompensationsraum vorhanden sein. In Brandenburg ist dies gegeben, wenn die Ersatz-
maBnahmen innerhalb desselben Naturraums gemal Landschaftsprogramm, vorzugsweise im selben
Landkreis, stattfinden.3

Wenn die negativen Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft weder durch Vermeidungs- und
Minderungsmalnahmen zu vermeiden, noch durch Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen vollstandig zu
kompensieren sind, ist durch die Genehmigungsbehorde die naturschutzrechtliche Abwagung gemaR
§ 15 Abs. 5 BNatSchG vorzunehmen. Dabei sind die Belange des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege den offentlichen bzw. privaten Belangen, die durch das Vorhaben beriihrt werden, gegeniber-
zustellen.*

Wird das Vorhaben nach § 15 Abs. 5 BNatSchG als zuldssig erachtet, sind fiir die nicht durch MalRnah-
men zu kompensierenden Beeintrachtigungen Ersatzzahlungen gemaR § 15 Abs. 6 BNatSchG in Ver-
bindung mit § 6 Abs. 1 BbgNatSchAG zu leisten. Das Brandenburger Naturschutzausfiihrungsgesetz
sieht in Abweichung vom Bundesnaturschutzgesetz vor, dass eine Ersatzzahlung auch dann geleistet
werden soll, wenn damit eine Aufwertung des Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes mit gleichen
Aufwendungen besser verwirklicht werden kann, als durch die vorgeschlagenen Ausgleichs- und Er-
satzmallnahmen. Laut HVE ist dies der Fall, wenn sich eine Flache zu klein, isoliert und unangepasst in
Bezug auf die landschaftliche Einbindung darstellt.® Die Ersatzzahlungen sind als zweckgebundene Ab-
gabe an die Stiftung des Landes Brandenburg ,Naturschutzfonds Brandenburg” zu entrichten und sol-
len nach Moglichkeit im betroffenen Landkreis oder der kreisfreien Stadt, ansonsten im betroffenen
Naturraum verwendet werden (§ 6 Abs. 1 und 2 BbgNatSchAG).

12ygl. MLUV 2009, S. 19; Anmerkung: Der zitierte § 12 Abs. 2 BbgNatSchG ist im BbgNatSchAG nicht enthalten.
Da die HVE jedoch weiterhin angewendet wird, kann davon ausgegangen werden, dass die Aussage immernoch
gilt.
13 ygl. MLUV 20009, S. 19 f.
14 vgl. MLUV 2009, S. 24
15 vgl. MLUV 20009, S. 25
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1. Eingriffsbestimmung § 14 BNatSchG

l ,L

nein l
Vorhaben ist kein Eingriff

vollstandig Nicht vollstandig
vermeidbar vermeidbar

|

Nicht vollstandig

vollsténdig
ausgleichbar

ausgleichbar

‘«

Nicht vollstandig

vollstandig
kompensierbar

kompensierbar

‘«

Belange des Naturschutzes Belange des Naturschutzes
gehen NICHT im Rang vor gehen im Rang vor

v
- gefErsatzzahlungen

v v v l

Zulassung des Vorhabens Ablehnung des Vorhabens

Abbildung 5: Verfahren zur Eingriffsregelung nach BNatSchG
Quelle: aktualisiert nach MLUV 2009, S. 4

Die Errichtung und der Betrieb von Windenergieanlagen ist regelmaRig als ein Eingriff im naturschutz-
rechtlichen Sinne zu bewerten und unterliegt daher der zuvor dargestellten Eingriffsregelung. lhr Voll-
zug ist Bestandteil des bundesimmissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren. Infolgedessen
enthalt der Genehmigungsbescheid entsprechende Informationen zu den notwendigen Vermeidungs-
und MinderungsmaRnahmen, den Ausgleichs- und Ersatzmalnahmen sowie zu moglichen Ersatzzah-
lungen, die im Rahmen des Monitorings ausgewertet werden kénnen.

Die Auswertung der in den Bescheiden festgesetzten Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen hat
bereits in den Kapiteln zu den jeweiligen Schutzgitern stattgefunden (siehe Abschnitt 3.1.1 bis 3.1.8),
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wahrend die Ausgleichs- und ErsatzmalBnahmen sowie die Ersatzzahlungen in diesem Kapitel fir die
von der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung betroffenen Schutzgiiter betrachtet werden.!®

Die folgende Ubersicht (Tabelle 12) zeigt, durch welche Art von MaBnahmen die Beeintrichtigung von
Natur und Landschaft in der Region Havelland-Flaming kompensiert werden. Bei den meisten Eingrif-
fen findet eine Kombination aus einer Realkompensation in Form von Ausgleichs- und Ersatzmalinah-
men und Ersatzzahlungen statt. Bei flinf Verfahren reichen allein die zur Verfligung stehenden MafR-
nahmen fir die Kompensation aus. In nur drei Fallen werden ausschlieRlich Ersatzzahlungen geleistet.

Tabelle 12: Art der Kompensationsmalinahme

Art der Kompensation Anzahl der Windeignungsgebiet
Verfahren Nr.

Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen 22 13, 22, 25, 27, 28, 29, 30, 31,

und Ersatzzahlungen 33, 34, 35, 37, 38, 39, 40

nur Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen 5 29, 30, 36, 37

nur Ersatzzahlungen 3 36, 37

Quelle: Regionale Planungsstelle

Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen

Aus der obenstehenden Tabelle 12 geht hervor, dass bei allen 16 untersuchten WEG (27 von 30 Ver-
fahren) Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen umgesetzt werden. Insgesamt konnten anhand der Geneh-
migungsbescheide 118 Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen ermittelt werden. Zur besseren Ubersicht
wurden diese in 19 Kategorien zusammengefasst.

Tabelle 13: Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen nach Schutzgut

Ausgleich- und ErsatzmaBnahme (kategorisiert) Schutzgut

Installation von Brutkasten fiir Vogel und Fledermause Fauna

Habitataufwertung fiir Vogel, Fledermduse und Reptilien Boden, Landschaft,

(bspw. Zauneidechse, Ziegenmelker) Flora, Fauna

Erhalt einer Stoppelbrache als Rastflache fiir Zugvégel Fauna

Anlage einer Streuobstwiese Boden, Landschaft,
Flora, Fauna

Anlage von Baumreihen/Alleen/Heckenreihen/Hochstammen Boden, Landschaft,
Flora, Fauna

Pflanzung von Einzelbdumen/Hochstammen (Laub- und Obstbdume) | Boden, Landschaft,
Flora, Fauna

Anlage von flachigen Gehdlzstrukturen Boden, Landschaft,

16 Da die exakte Unterscheidung zwischen Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen nicht immer eindeutig
aus den vorliegenden Unterlagen hervorgeht, wird darauf auch in der Auswertung verzichtet.
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Ausgleich- und ErsatzmaRnahme (kategorisiert) Schutzgut

Flora, Fauna
Entwicklung und Pflege von Biotopkomplexen Boden, Landschaft,
(bspw. Sandtrockenrasen, Wiesen- und Staudenfluren) Flora, Fauna
Riickbau von Gebduden/Entsiegelung von Flichen Boden, Landschaft,
Flora, Fauna
Renaturierung von Konversionsflachen Boden, Flora, Fauna
Renaturierung von Gewassern Boden, Landschaft,
Flora, Fauna
Renaturierung von Griinland Boden, Landschaft
Anlage und Pflege einer Brache Boden, Landschaft,
Flora, Fauna
Extensivierung von Flichennutzungen (bspw. Acker in Griinland, Boden, Landschaft,
extensiven Weidestandort, extensive Mahwiese) Flora, Fauna
Erstaufforstung Boden, Landschaft,
Flora, Fauna
Wiederbewaldung/Aufforstung Boden, Landschaft,
Flora, Fauna
o6kologischer Waldumbau Boden, Landschaft,
Flora, Fauna
Waldrandgestaltung (bspw. Anlage von Waldsaumstreifen) Boden, Landschaft,
Flora, Fauna
Wiedervernassung Niedermoor Boden, Landschaft,
Flora

Quelle: Regionale Planungsstelle

Aus der Tabelle 13 geht hervor, dass fiir die Schutzgiiter Fauna, Flora, Boden und Landschaft Aus-
gleichs- und ErsatzmaRnahmen festgelegt werden. Die Schutzgiiter Wasser und Klima/Luft finden in
keinem der Bescheide in dieser Hinsicht Erwdhnung. Daraus kann geschlossen werden, dass die Beein-
trachtigungen dieser Schutzgtiter in der Regel durch entsprechende MaBnahmen vermieden oder mi-
nimiert werden kdnnen.

Darliber hinaus ist erkennbar, dass es nur wenige Unterschiede hinsichtlich der MaBnahmentypen (Ka-
tegorien) gibt, die zur Kompensation der Beeintrdchtigungen der Schutzgliter herangezogen werden.
Die meisten MaBnahmen kommen also grundsatzlich fiir die Kompensation unterschiedlicher Schutz-
gliter in Frage. In vielen Verfahren werden daher auch sogenannte multifunktionale MaBnahmen fest-
gesetzt, die zur Kompensation gleich mehrerer Schutzgiter dienen.

Wie oben beschrieben wurde, besteht der Anspruch, dass die Ausgleichs- und ErsatzmaRBnahmen in
einem raumlichen Zusammenhang zum Eingriffsort umgesetzt werden sollen. Laut HVE sollen dem-
nach Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen eingriffsnah, d.h. mindestens im betroffenen Naturraum, be-
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vorzugt im selben Landkreis, stattfinden. Die Region Havelland-Flaming umfasst gemal Landschafts-
programm Brandenburg vier Naturrdaume: Rhin-Havelland, Unteres Havelland, Mittlere Mark und Fla-
ming.'” Dies stellt eine sehr grobmaschige Einteilung dar. Im Rahmen des Monitorings wurde der Be-
griff der Eingriffsndahe enger gefasst und daher ein anderer MaRstab zur Bewertung der Eingriffsnahe
gewahlt. MalRnahmen, die innerhalb des Gemeindegebietes, in der der Eingriff stattfindet, umgesetzt
werden, werden als nah, in der Nachbargemeinde als mittel und in anderen Gemeinden als fern be-
wertet. Die folgende Tabelle 14 stellt dar, wo die 118 MalRnahmen geplant wurden.

Tabelle 14: Entfernung der Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen von der Eingriffsgemeinde

Entfernung von der Anzahl der Ausgleichs-

Eingriffsgemeinde und ErsatzmaBnahmen
Eingriffsgemeinde (nah) 75
Nachbargemeinde (mittel) 32
Sonstige Gemeinde (fern) 10
keine Angabe 1
Gesamt 118

Quelle: Regionale Planungsstelle

Es ist positiv zu bemerken, dass die iberwiegende Anzahl, d.h. gut 60 % der MaRnahmen im nahen
Umfeld des Eingriffs umgesetzt werden. Rechnet man die MaRnahmen in den Nachbargemeinden
hinzu, sind es sogar gut 90 %.

Ersatzzahlung

Flr die Errichtung von WEA in allen 16 untersuchten WEG (25 von 30 Verfahren) kdnnen die Eingriffe
in Natur und Landschaft nicht allein durch KompensationsmaBnahmen ausgeglichen werden, so dass
zusatzlich Ersatzzahlungen notwendig werden. Betroffen sind, ebenso wie bei den MaBnahmen, die
Schutzglter Flora, Fauna, Boden und Landschaft. Die festgesetzten Ersatzzahlungen belaufen sich ins-
gesamt auf ca. 5,2 Mio. Euro. Die folgende Tabelle zeigt, wie sich diese auf die einzelnen WEG und
Verfahren verteilen.

Tabelle 15: Ersatzzahlungen nach WEG

Windeignungs- Ersatzzahlungen Anzahl der Anzahl der Durchschnittliche Ersatz-
gebiet Nr. (Euro) Verfahren WEA zahlungen pro WEA (Euro)
WEG 13 35.771,00 1 3 11.924,66
WEG 22 416.718,00 1 3 138.906,00
WEG 25 672.672,00 2 18 37.370,66
WEG 27 74.969,00 1 6 12.494,83
WEG 28 163.896,00 2 7 23.413,71
WEG 29 449.921,00 2 14 32.137,21

7 vgl. MLUV 2009, S. 69
24



Windeignungs- Ersatzzahlungen Anzahl der Anzahl der Durchschnittliche Ersatz-

gebiet Nr. (Euro) Verfahren WEA zahlungen pro WEA (Euro)

WEG 30 71.476,00 1 1 71.476,00
WEG 31 373.025,00 2 9 41.447,22
WEG 33 713.505,00 1 6 118.917,50
WEG 34 73.064,00 1 2 36.532,00
WEG 35 18.054,00 1 8 2.256,75
WEG 36 75.042,00 1 3 25.014,00
WEG 37 1.370.410,00 5 26 52.708,08
WEG 38 136.719,00 2 5 27.343,80
WEG 39 40.015,00 1 3 13.338,33
WEG 40 475.450,00 1 13 36.573,08
Gesamt 5.160.707,00 25 127 40.635,49

Quelle: Regionale Planungsstelle

Die Summe der Ersatzzahlungen ergibt sich aus der Differenz der Summe der fir die Schutzgiter Fauna,
Flora, Boden und Landschaft zu entrichtenden Ersatzzahlungen und der anrechenbaren Kosten fiir die
festgesetzten Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen.'® Es kann daher auch vorkommen, dass die anre-
chenbaren Kosten die veranschlagten Ersatzzahlungen (ibersteigen und somit keine Ersatzzahlungen
geleistet werden miissen.

Am haufigsten werden Ersatzzahlungen aufgrund der nicht durch MalRnahmen zu kompensierenden
Beeintrachtigung des Landschaftsbildes gefordert (28 von 30 Verfahren). Hinsichtlich des Schutzgutes
Boden kann die Versiegelung nicht in allen Fallen durch MaRRnahmen kompensiert werden (11 von 30
Verfahren). Flr das Schutzgut Flora werden in 7 von 30 Verfahren Ersatzzahlungen notwendig. Die
Grinde hierfir sind der Verlust oder die Beeintrachtigung von unterschiedlichen Biotopen. Lediglich
in einem Fall wird der Verlust von Rast- und Nahrungsflachen fir Zugvogel, also das Schutzgut Fauna,
durch Ersatzzahlungen kompensiert.

Bei Betrachtung der einzelnen Posten wird deutlich, dass bei nahezu allen Verfahren, bei denen eine
Ersatzzahlung geleistet werden muss, die héchste Summe fiir die Beeintrachtigung des Landschaftsbil-
des zu entrichten ist. Aus den Bescheiden geht hervor, dass es kaum geeignete Mallnahmen gibt, um
die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes zu kompensieren.

Landschaftsbild

Die Grundlage zur Beurteilung der Beeintrachtigung des Landschaftsbildes sowie die daraus resultie-
rende Kompensation in Form von MaRBnahmen oder Zahlungen hat sich seit 1996 mehrfach gedandert.
Mit dem seit Marz 2016 bestehenden Erlass des Ministeriums fiir Landliche Entwicklung, Umwelt und
Landwirtschaft (MLUL) zur Kompensation des Landschaftsbildes durch Windenergieanlagen sind der

18 Dje Griinde fir die Anrechenbarkeit von Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen lassen sich aus den Genehmi-
gungsbescheiden nicht eindeutig ableiten.
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Erlass des Ministeriums fiir Umwelt, Naturschutz und Raumordnung zur landesplanerischen und na-
turschutzrechtlichen Beurteilung von Windenergieanlagen im Land Brandenburg (Windkrafterlass des
MUNR) vom 24. Mai 1996, zuletzt gedndert durch Erlass vom 8. Mai 2002, der Erlass zur Berechnung
der Ausgleichsabgabe bei der Errichtung von Windkraftanlagen vom 18. Januar 2002 und der Erlass zur
Anwendung des Windkrafterlasses vom 31. Mai 2006 nicht mehr anzuwenden.®

Eine wesentliche Veranderung, die sich in Folge des neuen Erlasses von Marz 2016 ergibt, ist laut Aus-
kunft des MLUL, dass das Schutzgut Landschaft nunmehr unabhangig von den anderen Schutzgiitern
betrachtet wird. Dies bedeutet u.a., dass die fiir die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes veran-
schlagten Kosten nicht mehr mit den anrechenbaren Kosten fiir Ausgleichs- und ErsatzmalBnahmen,
die fir die Kompensation anderer Schutzgiiter festgesetzt werden, verrechnet werden kénnen.

Darliber hinaus benennt der Erlass von Marz 2016 als einzige mogliche Ausgleichs- und ErsatzmalR-
nahme fir das Landschaftsbild den Riickbau von mastartigen Beeintrachtigungen (Mindesthéhe 25
Meter) oder Hochbauten, wenn diese in geschiitzten Teilen von Natur und Landschaft (§ 20 Absatz 2
BNatSchG) liegen. Gleichzeitig stellt der Erlass klar, dass Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes re-
gelmaBig nicht oder nicht vollstandig durch Ausgleichs- oder ErsatzmalBnahmen kompensiert werden
kénnen.®

Wahrend anhand der Genehmigungsbescheide auch andere Malnahmen identifiziert werden konn-
ten, die zur (teilweisen) Kompensation des Eingriffs in das Landschaftsbild geeignet waren (siehe Ta-
belle 13), ist dies gemaR des aktuellen Erlasses nicht mehr moglich. Es ist daher davon auszugehen,
dass die Eingriffe in das Landschaftsbild in Zukunft nahezu ausschlieRlich durch Ersatzzahlungen kom-
pensiert werden. Auch wird sich die Summe der Zahlungen voraussichtlich erhéhen.

Die aktuelle Verfahrensweise zur Bestimmung der Ersatzzahlungen fir die Beeintrachtigung des Land-
schaftbildes ergibt sich somit aus dem Erlass von Marz 2016 und erfolgt gemaR diesem aufgrund der
Schwere des Eingriffs in das Landschaftsbild. Diese wird wiederum auf der Grundlage der Erlebniswirk-
samkeit der betroffenen Landschaft und der Anlagenhdhe ermittelt.

Anhand der im Landschaftsprogramm Brandenburg definierten Erlebniswirksamkeit der Landschaft
(Wertstufe) werden die betroffenen Wertstufen im Umkreis der WEA ermittelt. Der Umkreis weist ei-
nen Radius der 15-fachen Anlagenhdhe auf. Fir jede Wertstufe innerhalb dieses Bemessungskreises
ist anhand der konkreten ortlichen Gegebenheiten ein Zahlungswert im Rahmen der entsprechenden
Spanne festzusetzen (siehe Tabelle 16). Die Festsetzung des Zahlungswertes ist als Ermessensentschei-
dung zu begriinden. Dabei sollen Eigenart, Vielfalt und Naturndhe der entsprechenden Landschaft so-
wie bestehende Vorbelastungen Berlicksichtigung finden.

Der abschlieRende Zahlungswert pro Meter Anlagenhdhe wird anhand der Flachenanteile der vorhan-
denen Wertstufen an der Gesamtflache des Bemessungskreises festgesetzt und mit der Anlagenhohe
multipliziert.

19 ygl. MLUL 2016, 0.S.
20 \/g|. MLUL 2016, 0.S.
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Tabelle 16: Ermittlung der Zahlungswerte fiir die Kompensation des Landschaftsbildes

Erlebniswirksamkeit des Landschaftsbildes nach dem Wertstufe Zahlungswert pro Me-
Landschaftsprogramm Brandenburg, Karte 3.6 ter Anlagenhohe
Kulturlandschaften mit aktuell eingeschrankter Erleb- 1 100 — 250 Euro

niswirksamkeit

Landschaftsraume mit mittlerer Erlebniswirksamkeit 2 250 — 500 Euro
sowie Tagebaufolgelandschaften
Landschaften mit besonderer Erlebniswirksamkeit 3 500 — 800 Euro

Quelle: MLUL 2016, 0.S.

Im Rahmen des Monitorings wurde jedoch nicht der abschlieBende Zahlungswert betrachtet, sondern
die Zahlungswerte, die als Ausgangswerte pro Meter Anlagenhdhe festgesetzt wurden.

Bei der Interpretation der Ergebnisse muss beriicksichtigt werden, dass einige der ausgewerteten Ge-
nehmigungsbescheide bereits vor Marz 2016 erlassen wurden und somit einem anderen Bewertungs-
verfahren unterliegen.

Die Informationen der Genehmigungsbescheide unterscheiden sich daher in Bezug auf ihre Ausfiih-
rungen zur Beeintrachtigung des Landschaftsbildes in hohem Male. Nur bei der Halfte der Verfahren,
die eine Aussage zum Landschaftsbild beinhalten, wird bspw. (iberhaupt eine Aussage lber die be-
troffenen Wertstufen (14 von 28 Verfahren) bzw. eine Trennung der je Wertstufe angesetzten Zah-
lungswerte vorgenommen. Darliber hinaus kénnen aufgrund der veranderten Verfahrensweise auch
Wertstufen und Zahlungswerte von dem jetzigen Erlass abweichen.

Die Tabelle 17 zeigt, dass es zwischen den WEG groRe Unterschiede hinsichtlich des im Durchschnitt
angesetzten Zahlungswertes gibt. Sie reichen von 150 Euro (WEG 13) bis 575 Euro (WEG 22 und 33)
bei einem durchschnittlichen Wert von knapp 300 Euro pro Meter Anlagenhéhe.

Bei den WEG im Niederen Flaming (WEG 29, 36 und 39) und auf der Nauener Platte (WEG 13) wird ein
relativ geringer durchschnittlicher Zahlungswert angesetzt. Auch die WEG 25, 27, 28 und 34, die im
Landkreis Potsdam-Mittelmark zwischen Jiterbog im Siiden und Beelitz im Norden gelegen sind, wei-
sen unterdurchschnittliche Werte auf.

Im Mittelfeld befinden sich die WEG 30, 31, 35, 37 und 38, die im Landkreis Teltow-Flaming nordlich
des Niederen Flaming bis stdlich von Teltow gelegen sind sowie das WEG 40, das am 6stlichen Rand
des Niederen Flaming liegt.

Das WEG 33 in der Zossener Heide und das WEG 22 am Rande des Hohen Flaming weisen mit 575 Euro
die héchsten durchschnittlichen Zahlungswerte auf.

Bei Betrachtung der am niedrigsten bzw. héchsten angesetzten Zahlungswerte aller Verfahren, ergibt
sich ein ahnliches Bild. Der geringste Zahlungswert aller Verfahren liegt bei 150 Euro pro Meter Anla-
genhohe und wurde in den WEG 13, 29 und 37 festgesetzt. Der maximal angesetzte Zahlungswert liegt
bei 700 Euro pro Meter Anlagenhohe in den WEG 22 und 33.

Ein signifikanter Unterschied zwischen Offenland- und Waldstandorten lasst sich anhand der festge-
setzten Zahlungswerte nicht erkennen (siehe Tabelle 17).
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Tabelle 17: Wertstufen und durchschnittliche Zahlungswerte nach WEG

Windeig- genannte Wertstu- Durchschnittlicher Zahlungs- Standort

nungs- fen wert

gebiet Nr. pro Meter Anlagenhéhe (Euro)

WEG 13 k.A. 150 Offenland
WEG 22 2,3 575 Offenland
WEG 25 2,3,4 250 Wald
WEG 27 k.A. 200 Offenland
WEG 28 k.A. 175 Wald
WEG 29 1,2 250 Wald
WEG 30 2 288 Offenland
WEG 31 2 335 Wald
WEG 33 2,3 575 Wald
WEG 34 1,2,3,4 200 Wald
WEG 35 k.A. 300 Wald
WEG 36 1 188 Offenland
WEG 37 1,2,3 347 Wald
WEG 38 2,3 433 Wald
WEG 39 k.A. 200 Offenland, Waldrand
WEG 40 k.A. 300 Wald

Quelle: Regionale Planungsstelle

Wie bereits erwahnt, machen die Ersatzzahlungen fir das Landschaftsbild einen groRen Teil aller Zah-
lungen aus. Wahrend anhand der Auswertung der Ausgleichs- und Ersatzmalnahmen nachvollziehbar
ist, wie und wo die Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft kompensiert werden, ist dies bei den
Ersatzzahlungen nicht der Fall. Die Zahlungen werden an den Naturschutzfonds entrichtet und sollen
bevorzugt fir NaturschutzmaRnahmen im selben Landkreis, zumindest aber im selben Naturraum ver-
wendet werden. Laut Informationen des Naturschutzfonds kénnen Antragssteller Férdermittel fir die
Umsetzung von Projekten in Brandenburg beantragen, die bspw. der Entwicklung, dem Schutz und der
Pflege der Natur und Landschaft dienen. Dariliber hinaus kdnnen die Gelder als Eigenmittel zur Einwer-
bung von Drittmitteln dienen. Der Naturschutzfonds wirbt, dass durch die Kombination von Ersatzzah-
lungen mit verschiedenen Drittmitteln oder MalBnahmen die Gelder vervielfacht und die Wirkung er-
hoht werden kann. Detaillierte Informationen tber Verbleib und Verwendung der Ersatzzahlungen fir
die Errichtung von WEA liegen bislang nicht vor.

3.3. Waldumwandlung

Laut aktueller Auswertung der Regionalen Planungsgemeinschaft Havelland-Flaming erzeugen 701
Windenergieanlagen in der Region Strom, davon befinden sich nach Abgleich mit der Forstgrundkarte
vom Landesbetrieb Forst Brandenburg 93 Anlagen im Wald. Dazu zdhlen auch die 47 Anlagen des

28



Windeignungsgebietes ,,Heidehof” (WEG 35) sowie die 18 Anlagen im Windeignungsgebiet , Altes La-
ger” (WEG 34), die auf militarischen Konversionsflachen errichtet wurden.

Dariber hinaus bestehen derzeit Genehmigungen fiir die Errichtung von 42 Anlagen im Wald. Weitere
184 Anlagen im Wald befinden sich im Genehmigungsverfahren (Stand 23.01.2017).

Werden Windenergieanlagen im Wald errichtet, bedarf es gemaR § 8 Landeswaldgesetz Brandenburg
(LWaldG) der Genehmigung zur Umwandlung des Waldes in eine andere Nutzungsart (Stand- und Be-
triebsflache fiir Windkraftanlagen) durch die untere Forstbehdrde (Landesbetrieb Forst Brandenburg).
Die Genehmigung kann je nach ZweckmaRigkeit zeitweilig oder dauerhaft erfolgen. Wahrend fir den
Anlagenstandort eine dauerhafte Umwandlung notwendig wird, wird fiir Baustelleneinrichtungen und
Zuwegungen in der Regel eine zeitweilige Umwandlungsgenehmigung erteilt.

Die nachteiligen Wirkungen einer Umwandlung fiir die Schutz- oder Erholungsfunktion des Waldes
muss gemalk § 8 Abs. 3 LWaldG ausgeglichen werden. Ziel ist es, den Wald in seiner flachenhaften
Auspragung zu erhalten. Um dies zu gewahrleisten, legt die untere Forstbehdrde regelmaRig fest, dass
innerhalb einer bestimmten Frist als Ersatz eine Erstaufforstung geeigneter Grundstiicke erfolgen soll.
AuRerdem sind ggf. sonstige Schutz- und GestaltungsmaRnahmen im Wald umzusetzen.?

Soweit die nachteiligen Wirkungen einer Umwandlung nicht durch Erstaufforstungs- und sonstige
Schutz- und GestaltungsmaRRnahmen ausgeglichen werden kdnnen, ist gemaR § 8 Abs. 4 ein finanzieller
Ausgleich durch Zahlung einer Walderhaltungsabgabe zu leisten. Die Hohe der Walderhaltungsabgabe
ergibt sich gemal § 2 Abs. 1 der Verordnung Uber die Walderhaltungsabgabe (WaldErhV) aus den
Grunderwerbskosten fiir den Ankauf einer zur Aufforstung geeigneten Flache und den Kosten fiir eine
gesicherte Kultur. Eine Forstkultur im Sinne dieser Verordnung gilt als gesichert, wenn die Forstpflan-
zen mindestens zu 40 Prozent den Waldboden tiberschirmen und den biotischen und abiotischen Scha-
den gegeniiber widerstandsfahig sind. Als Grunderwerbskosten gelten die aktuellen Bodenpreise fir
landwirtschaftliche Nutzflachen im betroffenen Naturraum gemaR den Grundstiicksmarktberichten
der regionalen Gutachterausschisse (§ 3 Abs. 2 WaldErhV). Bei der Herleitung der Kosten einer gesi-
cherten Kultur werden die Kosten fiir eine Flachenvorbereitung, die Pflanzung mit zugelassenem forst-
lichen Vermehrungsgut, die Pflege der Kultur, die Kultursicherung gegen biotische und abiotische Scha-
den sowie gegebenenfalls die erforderliche Nachbesserung einbezogen (§ 3 Abs. 3 WaldErhV).

Darliber hinaus wird regelmaRig eine Sicherheitsleistung in Hohe der Ersatzmallnahmen festgelegt, die
hinterlegt und beim Vollzug der MaBnahmen zuriickgezahlt wird.

Der im Rahmen des Genehmigungsverfahrens zur Errichtung und Betrieb von WEA nach Bundesimmis-
sionsschutzgesetz erteilte Genehmigungsbescheid enthalt Angaben zu Umfang und Ort der Flachen,
fiir die eine Genehmigung zur dauerhaften und zeitweiligen Waldumwandlung erteilt wird, zu Umfang
und Ort der Flachen, die fir Erstaufforstungsmalnahmen und sonstige Schutz- und Gestaltungsmal3-
nahmen zur Verfligung stehen, sowie zur Hohe der Walderhaltungsabgabe.

Anhand der vorliegenden Genehmigungsbescheide kann somit ermittelt werden, in welchem Umfang
Waldumwandlung in Folge der Errichtung von WEA stattfindet und wie diese ersetzt bzw. ausgeglichen
wird. Dariliber hinaus kann anhand der Informationen ausgewertet werden, wo Ausgleich und Ersatz
far die Waldumwandlung stattfinden und welche Art von Flachen dafiir verwendet werden.

21 vgl. Landesbetrieb Forst 2017, o.S.
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In der Region Havelland-Flaming wurde bislang in 10 von 16 untersuchten WEG (20 von 30 untersuch-
ten Verfahren) eine zeitweilige und/oder dauerhafte Waldumwandlung genehmigt. Flaichenmé&Rig be-
lauft sich die dauerhafte Waldumwandlung insgesamt auf 19,59 ha und die zeitweilige Waldumwand-
lung auf 54,17 ha (siehe Tabelle 18). Laut Mitteilung des Landesbetriebes Forst werden je Windener-
gieanlage 0,25 ha Wald dauerhaft und weitere 0,25 bis 0,55 ha Wald zeitweilig in eine andere Nut-
zungsart umgewandelt.

Um diesen Eingriff auszugleichen, wird bei allen Verfahren eine Erstaufforstung durch die Genehmi-
gungsbehorde festgelegt. Tabelle 18 zeigt, dass fiir die Flache, die dauerhaft umgewandelt wird, bei
jedem WEG eine Erstaufforstung in mindestens dem gleichen Umfang an anderer Stelle stattfindet.
Insgesamt werden Flachen in ca. dem doppelten Umfang aufgeforstet wie dauerhaft umgewandelt
werden.

Die zeitweilige Waldumwandlung wird hingegen nicht vollstandig durch ErstaufforstungsmaRnahmen
kompensiert. Diese werden jedoch auch nicht dauerhaft als Waldflachen entzogen. Im Ubrigen werden
bei der Bestimmung des Flaichenumfangs der KompensationsmalRnahme zusatzlich zu dem rein quan-
titativen Aspekt auch andere Faktoren wie Art und Umfang der Beeintrachtigung, dkologische Aufwer-
tung und Zeitpunkt der Umsetzung beriicksichtigt.?

Neben den ErstaufforstungsmalRnahmen werden bei 8 WEG (14 Verfahren) dariiber hinaus sonstige
Schutz- und GestaltungsmalRnahmen festgelegt (siehe Tabelle 18). Aus den Genehmigungsbescheiden
geht hervor, dass es sich dabei um Waldumbau-, Voranbau- und WaldrandgestaltungsmaRnahmen
handelt. Diese werden als ,,Wald verbessernde MalRnahmen” bezeichnet, da sie bspw. die Verjlingung,
die Wiederherstellung der Naturndahe und die Durchmischung der Walder zum Ziel haben. Auf diese
Weise soll der Wald langfristig vor den Auswirkungen von Schadlingen und klimatischen Veranderun-
gen geschiitzt sowie die Qualitat der Walder verbessert werden. Bei diesen MaBRnahmen geht es somit
um eine starker qualitative Betrachtungsweise der Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen.

Darliber hinaus ist bei 6 WEG (12 Verfahren) zusatzlich zu den MaBnahmen eine Walderhaltungsab-
gabe notwendig.

Tabelle 18: Flachen fiir die Waldumwandlung und die Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen nach Windeignungs-gebiet

Windeig- Dauerhafte Zeitweilige Flache fiir Flache fiir sonstige = Walderhal-
nungs- Waldum- Waldum- die Erstauf-  Schutz- und tungsabgabe
gebiet Nr. wandlung (ha) wandlung (ha) forstung GestaltungsmaR- (in Euro)
(ha) nahmen (ha)

WEG 25 4,14 13,68 11,36 0,96 -
WEG 28 1,12 3,04 1,28 0,12 3.456,00
WEG 29 2,21 8,51 4,79 4,26 4.896,00
WEG 31 0,35 0,5 3,24 - -
WEG 33 1,23 6,62 2,73 1,11 9.678,00
WEG 34 0,38 1,13 1,24 k.A. 1.359,00
WEG 35 2,39 2,69 2,4 - -

22y/g|. MLUV 2009, S. 21
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Windeig- Dauerhafte Zeitweilige Flache fiir Flache fiir sonstige = Walderhal-

nungs- Waldum- Waldum- die Erstauf-  Schutz- und tungsabgabe

gebiet Nr. wandlung (ha) wandlung (ha) forstung GestaltungsmaR- (in Euro)
(ha) nahmen (ha)

WEG 37 4,12 10,43 6,84 5,17 12.695,00

WEG 38 1,45 2,87 2,22 2,2 1.028,00

WEG 40 2,2 4,7 2,2 4,7 -

Gesamt 19,59 54,17 38,3 18,52 33.112,00

Quelle: Regionale Planungsstelle

Wahrend laut Naturschutzgesetz Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen eingriffsnah (im betroffenen Na-
turraum) stattfinden sollen, enthélt das Landeswaldgesetz Brandenburg keine Aussagen tber den Ort
der umzusetzenden MaRnahmen. Im Rahmen des Monitorings wurde dennoch, analog zur Methode
fir die KompensationsmalRnahmen (siehe Abschnitt 3.2, Seite 24), eine Auswertung hinsichtlich der
Standorte der Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen fiir die Waldumwandlung vorgenommen.

Wie Tabelle 19 zeigt, wurden insgesamt Erstaufforstungsmalnahmen im Umfang von 38,3 ha festge-
legt, von denen knapp zwei Drittel in der Eingriffsgemeinde selbst bzw. in der Nachbargemeinde um-
gesetzt wurden bzw. umgesetzt werden miussen. Gut ein Drittel der Erstaufforstungsflachen befindet
sich in anderen Gemeindegebieten, die in einer gréBeren Entfernung zur Eingriffsgemeinde liegen.

Anders verhalt es sich mit den Flachen, auf denen sonstige Schutz- und GestaltungsmaBnahmen um-
gesetzt wurden bzw. umgesetzt werden missen. Diese haben insgesamt einen Umfang von 18,52 ha
und liegen zum lberwiegenden Teil im Gebiet der Eingriffsgemeinde.

Tabelle 19: Entfernung der Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen fir die Waldumwandlung von der Eingriffsgemeinde

Entfernung von der Eingriffsgemeinde Flache fiir die Flache fiir sonstige Schutz-
Erstaufforstung und GestaltungsmafRnah-
(ha) men (ha)

Eingriffsgemeinde (nah) 17,26 15,57

Nachbargemeinde (mittel) 6,15 1,68

Sonstige Gemeinden (fern) 14,89 1,27

Gesamt 38,3 18,52

Quelle: Regionale Planungsstelle

Haufig wird von Vertretern der Landwirtschaft kritisiert, dass Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen meis-
tens zu Lasten von landwirtschaftlicher Nutzflache durchgefiihrt werden. Daher wurde im Rahmen des
Monitorings auch untersucht, um welche Flachen es sich bei den Ausgleichs- und Ersatzflachen han-
delt. Im Ergebnis zeigt sich, dass fast alle ErstaufforstungsmaRnahmen auf landwirtschaftlichen Nutz-
flichen stattfinden.?® Vereinzelt findet die (Erst-)Aufforstung auf liickenhaft mit Baumen bestandenen
Waldflachen statt. Die sonstigen Gestaltungs- und SchutzmalRnahmen finden, der Art der MaRnahme
geschuldet, Uberwiegend auf Waldflachen statt. Waldrander werden in geringem Umfang auch auf an
den Wald angrenzenden landwirtschaftlichen Flachen angelegt bzw. gestaltet.

23 Um welche Art von Flichen bzw. Flichennutzungen es sich bei den Ausgleichs- und Ersatzflichen handelt,
wurde anhand von ATKIS-Daten und Satellitenbildern ermittelt.
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Zusammenfassend lasst sich feststellen, dass durch die Errichtung von Windenergieanlagen im Wald
keine Waldflachen dauerhaft verloren gehen. Vielmehr finden Erstaufforstungsmafnahmen in doppel-
tem Umfang zur dauerhaften Waldumwandlung statt. Darliber hinaus werden MaRnahmen zur Ver-
besserung der Waldqualitat umgesetzt. Betrachtet man die Standorte der Mallnahmenumsetzung, er-
scheint es schwieriger, geeignete und eingriffsnahe Flachen fiir ErstaufforstungsmaBnahmen zu finden
als flir sonstige Schutz- und Gestaltungsmalinahmen. Trotzdem kann festgestellt werden, dass ein
Uberwiegender Teil der Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen im nahen und mittleren Umfeld der Ein-
griffsgemeinde stattfindet. Jedoch muss in gut der Halfte der Verfahren zusatzlich zu den RealmaRnah-
men eine Ersatzzahlung in Form der Walderhaltungsabgabe geleistet werden.

Die Walderhaltungsabgabe kann laut Information des Landesbetriebes Forst von unterschiedlichen
Antragsstellern zur finanziellen Forderung von Malinahmen, die bspw. der Entwicklung, dem Schutz
und der Pflege des Waldes dienen, beantragt werden. Die Bedingungen sind u.a., dass die Mallnahmen
im Land Brandenburg stattfinden und ein finanzieller Eigenanteil erbracht wird.?* Weitere Informatio-
nen Uber Verbleib und Verwendung der Walderhaltungsabgabe liegen bislang nicht vor.

3.4. Zusammenfassung

Im Ergebnis der Untersuchung kann festgestellt werden, dass die Schutzgiiter in sehr unterschiedli-
chem Mal’ von den Auswirkungen der Errichtung und dem Betrieb von WEA in den 16 untersuchten
WEG betroffen sind.

Beeintrachtigungen der Schutzgiter Klima/Luft, Sach- und Kulturgiiter sowie Wasser werden nur sel-
ten erwartet und kdnnen durch entsprechende MalRnahmen vermieden werden.

Fiir das Schutzgut Mensch wird in einigen Fallen laut der Prognosewerte eine potenzielle Beeintrach-
tigung durch von den WEA ausgehenden Schallimmissionen angenommen. Noch haufiger sind laut der
Prognosewerte potenzielle Beeintrachtigungen durch Schattenwurf moglich. In allen Fallen kénnen je-
doch auch hinsichtlich dieses Schutzgutes Vermeidungsmalnahmen in Form von Abschaltzeiten und
eingeschrankten Betriebsmodi umgesetzt werden, um Richtwerte einzuhalten und das Vorhaben den-
noch zu erméglichen.

Wahrend bei genannten Schutzgiitern nur in einigen Fallen Auswirkungen der WEA erwartet werden,
die jedoch durch entsprechende SchutzmaRnahmen zu vermeiden sind, sind die Schutzglter Fauna,
Landschaft, Flora und Boden in hoherem Malse von Beeintrachtigungen betroffen.

Hinsichtlich des Schutzgutes Fauna betreffen die Auswirkungen von WEA insbesondere die Avifauna
und die Chiroptera.

Die WEG weisen grolle Unterschiede hinsichtlich der in den Untersuchungen ermittelten Anzahl an
vorkommenden Brutvogelarten auf. Jedoch lasst sich weder ein Zusammenhang zwischen der Anzahl
der vorkommenden Arten und der Lage des WEG im Wald bzw. am Waldrand oder im Offenland fest-
stellen.

Darliber hinaus lasst sich zusammenfassen, dass sich unter allen vorkommenden Brutvogeln nur we-
nige TAK relevante Vogelarten befinden. In keinem Fall sind Schutz- oder Restriktionsbereiche betrof-

24 Vgl. Landesbetrieb Forst 2017, o.S.
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fen. Wahrend das Kollisionsrisiko von Vogeln an den Rotorblattern verhaltnismaRig selten in den Ge-
nehmigungsbescheiden Erwahnung findet, wird hauptsachlich die potenzielle Stérung der vorkom-
menden Individuen benannt. Daher werden bei allen Verfahren Bauzeitenregelungen zur Vermeidung
von Storungen wahrend der Brutzeit festgelegt. Diese sind jedoch nicht einer grundsatzlich angenom-
menen Empfindlichkeit einzelner Arten gegeniiber den Auswirkungen der WEA geschuldet, sondern
dem Schutzstatus bestimmter Arten und den fiir diese geltenden Verbotstatbestanden des BNatSchG.

Eine groRRere Rolle spielen die TAK-relevanten Vogelarten bei den benannten Zugvogeln. Jedoch sind
auch in diesen Fallen weder Schutz- und Restriktionsbereiche betroffen, noch gehen aus den Geneh-
migungsbescheiden SchutzmalRnahmen fiir die Zugvogel hervor. Somit scheint die Lage der WEG in
wichtigen Zugkorridoren ausgeschlossen. In zwei Fallen (WEG 27 und 30) wird der Verlust von Rast-
und Nahrungsflachen durch die WEG konstatiert, so dass jeweils einmal eine Kompensationsmal3-
nahme und eine Ersatzzahlung festgelegt werden.

Bei den meisten WEG konnten in den Untersuchungen mindestens zehn vorkommende Fledermaus-
arten ermittelt werden. Somit muss offensichtlich Gberall mit einer relativ hohen Anzahl an Arten ge-
rechnet werden. Ein eindeutiger Unterschied zwischen der Anzahl der vorkommenden Arten und der
Lage des WEG im Wald bzw. am Waldrand oder im Offenland lasst sich aus den Ergebnissen jedenfalls
nicht ableiten.

Auch TAK-relevante Arten kommen, wenn auch in unterschiedlicher Intensitat, in allen WEG vor. Ab-
schaltzeiten haben sich jedoch als geeignete MaRnahme zum Schutz der Fledermause vor Kollisionen
etabliert und sind daher auch bei den meisten Verfahren vorgesehen. Dariiber hinaus sind in einigen
Verfahren Hohenaktivitdtsmessungen vorgesehen, deren Ergebnisse jedoch bislang nicht bei der regi-
onalen Planungsstelle vorliegen. Diese konnten weiteren Aufschluss tber die Auswirkungen von WEA
auf die Chiroptera geben und sollten daher in jedem Fall in die folgenden Auswertungen einbezogen
werden.

Neben Avifauna und Chiroptera wird lediglich die Zauneidechse in mehreren Verfahren als von Beein-
trachtigungen betroffen identifiziert und mit entsprechenden SchutzmaRnahmen belegt. Weitere Tier-
arten werden nur in Einzelfadllen als potenziell beeintrachtigt benannt und mit SchutzmalRnahmen ver-
sehen.

Anhand der Auswertung ist nicht erkennbar, dass von einem der WEG eine besondere Beeintrachti-
gung des Schutzgutes Fauna ausgeht. Insgesamt erscheinen diese durch die festgesetzten Vermei-
dungs- und MinderungsmaRBnahmen auf ein vertretbares Mald reduzierbar zu sein. Dennoch sind bei
einigen Verfahren zusatzliche Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen sowie in einem Fall Ersatzzahlungen
vorgesehen.

Die Beeintrachtigungen der Schutzgiiter Boden, Landschaft und Flora durch die Errichtung und den
Betrieb von WEA sind hingegen durch Vermeidungs- und MinderungsmaRnahmen kaum zu verhindern
bzw. zu vermindern. Hier werden regelmaRig Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen sowie Ersatzzahlun-
gen notwendig.

4, Ausblick

Der vorliegende Monitoringbericht informiert Giber einen Zwischenstand bei der Umsetzung des Regi-
onalplans Havelland-Flaming. Die im Regionalplan ausgewiesenen Windeignungsbiete umfassen eine
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Flache von 15.241 ha, wovon aktuell ca. 49 % der Flache bereits durch Windenergieanlagen belegt
sind.

Derzeit erzeugen 701 WEA in der Region Havelland-Flaming Strom. 94 WEA haben eine Genehmi-
gung des Landesumweltamtes. Weitere 234 WEA befinden sich im BImSch-Verfahren (Quelle: Daten-
bank der Regionalen Planungsstelle, Stand: 10.03.2017).

Die Planungsstelle der Regionalen Planungsgemeinschaft Havelland-Flaming wird fortwahrend die
Genehmigungsbescheide von Windenergieanlagen auswerten und den Monitoringbericht fortschrei-
ben.
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Anhang

Anhang 1: Ubersicht (iber die erfassten Brutvdgel in den ausgewerteten Verfahren (n=30)

Brutvogel Anzahl der Nahrungsgast Anzahl der Zugvogel (Art) Anzahl der
(Art) erfassten (Art) erfassten erfassten
Brutvogel Nahrungs- Zugvogel
gaste
Buchfink 26 Rotmilan 16 Kranich 17
Kohimeise 26 Schwarzmilan 13 Saatgans 16
Feldlerche 25 Turmfalke 11 Blassgans 14
Heidelerche 25 Rohrweihe 10 Kiebitz 14
Buntspecht 24 Kranich 9 Star 13
Baumpieper 23 Mausebussard 9 Buchfink 10
Fitis 23 Seeadler 8 Graugans 10
Mausebussard 23 Sperber 8 Ringeltaube 10
Schwarzspecht 23 Rauchschwalbe 6 Bergfink 7
Eichelhdher 22 Baumfalke 5 Goldammer 7
Goldammer 22 Kolkrabe 5 Nebelkrdhe 7
Neuntoter 22 Nebelkrdhe 5 Wacholderdrossel 7
Tannenmeise 22 Graureiher 3 Feldlerche 6
Haubenmeise 21 Mehlschwalbe 3 Feldsperling 6
Monchsgras- 21 Pirol 3 Erlenzeisig 5
micke
Rotkehlchen 21 Star 3 Goldregenpfeifer 4
Zilpzalp 21 Weilistorch 3 Hockerschwan 4
Grauammer 20 Wendehals 3 Hohltaube 4
Ringeltaube 20 Feldsperling 2 Mausebussard 4
Amsel 19 GroRtrappe 2 Steinschmatzer 4
Misteldrossel 19 Grinfink 2 Stieglitz 4
Zaunkonig 19 Habicht 2 Grinfink 3
KernbeiRRer 18 Hausrotschwanz 2 Kolkrabe 3
Singdrossel 18 Lachmowe 2 Kornweihe 3
Waldlaubsan- 18 Mauersegler 2 Saatkrahe 3
ger
Pirol 17 Merlin 2 Singschwan 3
Star 17 RaufuBbussard 2 Dohle 2
Waldbaumlau- 17 Stieglitz 2 Eichelhdaher 2
fer
Gartenbaum- 16 Bergfink 1 Grauammer 2
l[aufer
Ortolan 15 Blassgans 1 Heidelerche 2
Blaumeise 14 Buchfink 1 Nordische Ganse 2
Kleiber 14 Elster 1 Raubwiirger 2
Turteltaube 14 Erlenzeisig 1 Bachstelze 1
Bachstelze 13 Fischadler 1 Baumpieper 1
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Brutvogel Anzahl der Nahrungsgast Anzahl der Zugvogel (Art) Anzahl der
(Art) erfassten (Art) erfassten erfassten
Brutvogel Nahrungs- Zugvogel
gaste

Braunkehlchen 13  Grauammer 1 Bekassine

Waldohreule 13 Grinspecht 1 Bluthanfling

Gartenrot- 12 Haustaube 1 Braunkehlchen

schwanz

Kolkrabe 12 Heidelerche 1 Bruchwasserldaufer 1

Wachtel 12 Hockerschwan 1 Fichtenkreuzschna- 1
bel

Grinfink 11 Kiebitz Fitis 1

Rotmilan 11 Kleinspecht Ganse (unbe- 1
stimmt)

Weidenmeise 10 Kornweihe Habicht

Wintergold- 10 Saatgans Haussperling

hahnchen

Dorngrasmu- 9 Schafstelze 1 Haustaube 1

cke

Gartengras- 8 Schwanzmeise 1 Kohimeise 1

miicke

Habicht 8 Schwarzspecht 1 Komoran 1

Nebelkrdhe 8 Silbermowe 1 Kurzschnabelgans 1

Sommergold- 8 Steinschmatzer 1 Mauersegler 1

hahnchen

Sperber 8 Stockente 1 Merlin

Bluthanfling 7 Tirkentaube 1 Nilgans

Kranich 7 Wacholderdros- 1 Rauchschwalbe

sel

Rohrweihe 7 Wanderfalke 1 RaufulRbussard 1

Stieglitz 7 Wespenbussard 1 Rotmilan 1

Grauschnap- 6 Wiesenweihe 1 Schellente 1

per

Kuckuck 6 Schneegans 1

Nachtigall 6 Schwanzmeise 1

RaufuBkauz 6 Sprosser 1

Schafstelze 6 Stockente 1

Schwanzmeise 6 Turmfalke 1

Feldsperling 5 Waldohreule 1

Gelbspotter 5 Wanderfalke 1

Schwarzmilan 5 Wiesenpieper 1

Sperbergras- 5 Wintergoldhahn- 1

micke chen

Sumpfmeise 5 Zwergschwan 1

Waldkauz 5
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Brutvogel
(Art)

Anzahl der

erfassten
Brutvogel

Nahrungsgast
(Art)

Anzahl der
erfassten
Nahrungs-
gaste

Zugvogel (Art)

Anzahl der

erfassten
Zugvogel

Wiesenschaf-
stelze
Ziegenmelker
Elster
Heckenbrau-
nelle
Hohltaube
Klappergras-
micke
Schwarzkehl-
chen
Trauerschnap-
per
Wendehals
Baumfalke
Raubwirger
Seeadler
Erlenzeisig
Fasan
Feldschwirl
Graugans
Kiebitz
Stockente
Sumpfrohrsan-
ger
Turmfalke
Wiesenpieper
Blasshuhn
Brachpieper
Drosselrohr-
sanger
Fichtenkreuz-
schnabel
Gebirgsstelze
Girlitz
Grinspecht
Hausrot-
schwanz
Haussperling
Jagdfasan
Rabenkrahe
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Brutvogel
(Art)

Anzahl der

erfassten
Brutvogel

Nahrungsgast
(Art)

Anzahl der
erfassten

Zugvogel (Art)

Nahrungs-
gaste

Anzahl der
erfassten
Zugvogel

Rauch-
schwalbe
Steinschmat-
zer
Wachtelkonig
Waldschnepfe
Weilstorch
Wiedehopf
Zwergtaucher

O T = N =Y

Anhang 2: Vermeidungs- und Minderungsmafnahmen bezliglich der Avifauna

Vermeidungs- und MinderungsmafBnahmen

Anzahl der Nennungen (pro Verfahren)

Bauzeitenregelung

Flatterband

Geholzbeseitigungsregelung

Anbringen von kinstlichen Bruthdhlen

Anhang 3: Vorkommende Fledermausarten in den WEG

WEG WEGim

Wald

Artenanzahl

davon TAK-relevant

30
8

TAK- Relevante Arten im WEG

13 nein

22 nein
25 | ja

27 nein

28 | ja

12

10

3 Groler Abendsegler
Rauhautfledermaus
Zwergfledermaus

1 Zwergfledermaus
GroBer Abendsegler
Kleiner Abendsegler
Rauhautfledermaus
Zwergfledermaus

5 GrolRer Abendsegler
Kleiner Abendsegler
Rauhautfledermaus
Zweifarbfledermaus
Zwergfledermaus

4 GroRer Abendsegler
Kleiner Abendsegler
Rauhautfledermaus
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WEG WEGiIm Artenanzahl davon TAK-relevant TAK- Relevante Artenim WEG
Wald

Zwergfledermaus

29 |ja 14 5 Grolier Abendsegler
Kleiner Abendsegler
Rauhautfledermaus
Zweifarbfledermaus
Zwergfledermaus

30 nein 13 4 GroBRer Abendsegler
Kleiner Abendsegler
Rauhautfledermaus
Zwergfledermaus

31 |ja 14 5 GrolRer Abendsegler
Kleiner Abendsegler
Rauhautfledermaus
Zweifarbfledermaus
Zwergfledermaus

33 |ja 13 4 GrolRer Abendsegler
Kleiner Abendsegler
Rauhautfledermaus
Zwergfledermaus

34 |ja 15 5 GrolRer Abendsegler
Kleiner Abendsegler
Rauhautfledermaus
Zweifarbfledermaus
Zwergfledermaus

35 |ja 14 5 Groler Abendsegler
Kleiner Abendsegler
Rauhautfledermaus
Zweifarbfledermaus
Zwergfledermaus

36 nein 8 3 Grolier Abendsegler
Rauhautfledermaus
Zwergfledermaus

37 |ija 15 5 GrolRer Abendsegler
Kleiner Abendsegler
Rauhautfledermaus
Zweifarbfledermaus
Zwergfledermaus

38 |ja 10 3 GrolRer Abendsegler
Kleiner Abendsegler
Zwergfledermaus

39 |ja 11 4 GroRer Abendsegler
Kleiner Abendsegler
Rauhautfledermaus




WEG WEGim Artenanzahl davon TAK-relevant TAK- Relevante Artenim WEG
Wald
Zwergfledermaus
40 |ja 12 4 GroRer Abendsegler

Kleiner Abendsegler
Rauhautfledermaus
Zwergfledermaus
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